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 یشناخت جهان لیدلتطبیقی  لیتحلر الهیات: ای مؤثر د مناظره شیوه
 خداو عدم در اثبات وجود و سینوت آرمسترانگ  یگکر امیلیو

 1طیبه خسروی

 چکیده 
های متعددی در پی اثبات وجود خددا   دانان مسیحی است که با حضور در مناظره ویلیام کریگ یکی از الهی

ای با سینوت آرمسدترانگ فیلسدو     ده است. در مناظرهدر برابر خداناباوری شایع بین فلاسفه و دانشمندان بو
و تکیده بدر   « نهایدت واععدی   بی»نیز منتشر شده است، کریگ ابتدا با نفی  خداآمریکایی که در کتابی با عنوان 

کوشد تا وجود خدا را ثابت کند و از طرفدی بیدگ بندگ را     می« نیاز هر آغازی به علت»مفهوم آغازمندی و 
نهایت واععی در جهان خارج  که آرمسترانگ با استناد به وجود بی گیرد. در حالی می شاهدی بر مدعای خود

کند. با توجده   و وجود شواهد علمی بر نفی دلالت بیگ بنگ بر آغازمندی جهان، استدلال کریگ را رد می
شدواهد   رسدد نتدوان از   به تأیید نظر سینوت آرمسترانگ در تبیین مسئله بیگ بنگ از نظر علمی، بده نظدر مدی   

تواند خداباوری را با بحران مواجه سازد.  هایی می تجربی به عنوان استدلالی کلامی بهره جست؛ چنین روش
هدای اسدتدلال کریدگ بدر      تدرین عدع    توان عدم برعراری تعامل صحیح بین الهیات و علم را از مهم لذا می

توان راهکار تعامل علم و الهیات را بده   وجود خدا دانست. در این تحلیل انتقادی، با معرفی الگویی علمی می
ای ارائه داد تا براهین کلامی با شواهد تجربی منطبد  شدود و تحدولات علمدی خدداباوری را بدا تهدیدد         گونه

 مواجه نسازد. 
 ویلیام کریگ، سینوت آرمسترانگ، وجود خدا، بیگ بنگ واژگان کلیدی:

 

                                                                                                                                        
 ویسدددنده مسدددئول ن ، گدددروه فلسدددفه و کدددلام، دانشدددگاه عدددم، عدددم، ایدددران.  داندددم آموختددده دکتدددرا  .1

(tasnimkhosravi1400@gmail.com) 



 

 

 

 

Debating Effective Methods in Theology: Comparative Analysis of 

William Crick and Sinnott Armstrong's Cosmological Argument in 

Proving the Existence and Nonexistence of God 

Taebe Khosravi
1
 

Abstract 

 

William Craig is one of the Christian theologians who, by participating in numerous 

debates, sought to prove the existence of God against the common atheism among 

philosophers and scientists. In the scenes with the American philosopher Sinnott 

Armstrong, which is also published in a book titled "God", Craig first tries to prove 

the existence of God by denying "real infinity" and relying on the concept of 

beginning and "the need of every beginning for a cause" and On the other hand, he 

takes Big Bang as a witness to his claim. While Armstrong rejects Craig's argument 

by referring to the existence of real infinity in the outside world and the existence of 

scientific evidence to negate the implication of the Big Bang on the beginning of the 

world. Considering the confirmation of Sinnott Armstrong's opinion in explaining 

the Big Bang problem from a scientific point of view, it seems that empirical 

evidence cannot be used as a verbal argument;Such methods can make the belief in 

God face a crisis. Therefore, the lack of proper interaction between theology and 

science can be considered one of the most important weaknesses of Craig's argument 

on the existence of God. In this critical analysis, by introducing a scientific model, it 

is possible to provide a solution for the interaction of science and theology in such a 

way that theological evidence matches with experimental evidence and does not 

threaten the scientific developments of theism. 
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 مقدمه
انجدام   نیقد یبده   ات خدود اعتقاد لیتبد یبرا یو تلاش مانند‌یم یدر شک و شبهه باع شهیهم یبرخ
درک مشدترک از وجدود    نید و ا یتدلاش علمد   نید در عصر حاعر در مقابل اکه  . چناندهند ینم

خدود   میداید را در پ عتیطب، یعلم های‌که با استدلال ی. گروهمیدسته اعتقاد مواجهعلت، با دو 
را  یخدداباور  دید بدا شدک و ترد   اید غلط  ایدرست  یکه با استدلال علم یدانند و گروه یم یکاف

 خود ارائه دهند؟   یدر ادعا توانند‌یم یموجه لیدو گروه چه دلا نای اما. اند‌انتخاب کرده
لیل بخشی از یک مناظره برای ارائۀ روشی نو در علدم کدلام بهدره    با این هد  از تح

ی راهکارهدا  نیاز مدثثرتر  یکد دیندی ی  هدای  آمدوزه دفاع از  ۀدر عرصایم و از آنجا که  جسته
دوستانه و نه خصمانه اسدت تدا   واععی و زنده به طور  یها مناظرهتشکیل  شده مثثر و فراموش

را  یکده خدداباور  را  یعرار داد و موانعو تحلیل نقد را در معرض  طرفین براهین و ادلۀبتوان 
ترویج، مناظره و تحلیل یک مناظرۀ  با هد  زیبا چالم مواجه ساخته است را رفع کرد. ما ن
عدرار   یو بررسد  تحلیلاست در بوته  موجود خداواععی را که اکنون به شکل کتابی با عنوان 

نقص طدرفین در ناکارامددی اسدتدلال     میبتوانمناظره  نیطرف یها دگاهید یبررس باتا  میا داده
 اول آنها را بیان کنیم.  

ارائده داد و بددون اسدتدلال     یکاف لیدلا دیآرمسترانگ معتقد است که در مناظره با
متضمن مدواد اسدتدلال باشدد کده بده       دیبا جهینت یعنینکرد.  یریگ جهیباور خود را در انتها نت

کندد   یم انیب استدلال تفکر و آدابانگ در کتاب آرمسترهمچنین اند.  انتخاب شده یدرست
توانندد   یو آنهدا همچندان مد    سدت یدو طر  در خارج از منداظره ن  یبر دشمن لیکه مناظره دل
، دانندد  یهسدت کده نمد    یادید ز یزهدا یباشند. لذا اگر دو طر  بدانندد کده چ   یدوستان خوب

 یا لهیو منداظره وسد   ندد رخدود بهدره بب   دگاهیدر کامل ساختن د گریکدیتوانند از نظرات  یم
. بدر ایدن اسدا     (Armstrong, 2018, p. 20) سدت ین یگدر یخود بدر د  ینشان دادن برتر یبرا

برای بررسی اشکالات دو طر  منداظره و بده سدبی اینکده ویلیدام کریدگ بده عندوان یدک          
به بیگ بنگ سینوت آرمسدترانگ  استناد دان، در اولین دلیلم در دفاع از وجود خدا با  الهی
سازد، ما بخم اول از این مناظره را که ناظر به این پدیدۀ علمدی و طبیعدی اسدت     انع نمیرا ع
 .  کنیم طور اختصاصی تحلیل و ارزیابی می به

 کند دلیل اول کریگ بر وجود خدا: خدا منشأ جهان را توجیه می
 یندد ازمیکندد، ن  یبر وجود خدا به آن استناد م گیکه کر یلیدل نیشد اول انبی که طور‌همان
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در این دلیل در صدد بررسی این ادعا از سوی کریگ هسدتیم  به وجود خداست.  یهر آغاز
دانان در دفاع از خدداباوری اسدتفاده    تواند به عنوان دلیلی از سوی الهی که آیا بیگ بنگ می

تواندد ادعدا    یمد  گیکر ایآشود؟ آیا الهیات مجاز به چنین استدلالی در علم الهیات هست؟ 
او مدعی اسدت   است؟ ریپذ امکان یکیزیمتاف ریو غ یبرهان تجرب کیخدا با  کند که وجود

برد و در اولین دلیل خود با  که دلایل او احتمال خداباوری را نسبت به خداناباروی بالاتر می
 یدثید بنگ را م گیجهان و سپس ب یبه عرورت آغازمند یاعیر لیدل کیاز  یریگ بهره
 داند.  کنندۀ منشأ جهان می دا را توجیه، خکند یم یاستدلال تلق نیبر ا

 کند که    گونه سثال می این
بدان معناست که تعداد حوادث گذشته  نیاست، ا اشتهند یآغاز گاه چیاگر جهان ه
معتقدند که وجدود بالفعدل تعدداد     دانان‌یاعیر که یاست. در حال نهایت در تاریخ جهان، بی

 یکداملا  تحکمدی را بدرا    نیعدوان  نکده ی)مگدر ا شدود   یمنجدر بده تنداع  مد     زهایاز چ نامتناهی
نهایدت چندد اسدت؟ خدوب، از      بدی  ینهایت منها بی (. مثلا دیکن لیامر تحم نیاز ا یریجلوگ
، ... 5، 3، 1اعدداد فدرد را     ۀمثال، اگر همبرای رسیم.  متناع  می یها به پاسخ، یاعینظر ر

نهایدت.   عددد بدی   کید  ست؟یچ ، ... { کم کنیم، حاصل3، 2، 1، 0  یعیاعداد طب ۀ{ از هم
اعدداد   ۀهمد آن،  یبده جدا   دید نهایت اسدت. امدا فدرض کن    بی، نهایت بی ینهایت منها پس بی
 3نهایدت   بدی  ینهایت منها بی نیشود؟ سه. بنابرا یباعیمانده چند مد، یرا کم کن 2تر از  بزرگ

و  میکدرد کدم   یکسدان ی ریرا از مقداد  یکسدان ی ریکه در هر دو مورد، مقاد دیاست! توجه کن
 افدت یدر ینهایت هر پاسخ ممکن است از صفر تا بیقت، ی. در حقمیمتناع  گرفت یها پاسخ
 . (Craig & Armstrong, 2004, p. 3-5) دیکن

کده در   یزید در ذهدن شماسدت، نده چ    دهیا کینهایت فقط  بدان معناست که بی نیا
  دید گو یگذشدته، مد   عرن دان یاعیر نیتر بزرگلبرت، یه دیویوجود داشته باشد. د تیواعع
وجدود دارد و نده    عدت ینهایدت نده در طب   . بدی افدت یتوان  نمی تیجا در واعع نهایت را هیچ بی»

ماندد   ینهایدت مد   بدی  یکه برا یکند... . تنها نقش فراهم می قلانیع تفکر یموجه را برا ییمبنا
از آنجدا  ن، یبنابرا(. David Hilbert, 1964, p. 139-141« ))مفهوم( است دهیا کیصرفا  نقم 

 یدادهاید هسدتند، تعدداد رو   یبلکده واععد  ستند، ی)مفهوم( ن دهیگذشته، فقط ا یدادهایکه رو
نهایدت بده    تا بدی  ستگذشته ممکن نی یدادهایرو ۀریزنجن، یمتناهی باشند. بنابرا دیگذشته با

با  کهی در حال. (Craig, 1979, p 63) داشته باشد یآغاز دیعقی برگردد. لذا وجود جهان با
اگدر وجدود    یید ترت نیرا نق  کرد و بد لیدل نیتوان ا یدر جهان م ینهایت واعع داشتن بی
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بتوان با اثبدات   اگرلذا گردد.  یم ینهایت در جهان خارج اثبات شود، وجود خدا هم منتف بی
 یعلمد  رید غ یسدازگار کدرد، هدم ادعدا     زید نهایت در خارج، آن را با وجدود خددا ن   وجود بی

از علدم بده نحدو     دید با در واعدع شدود.   یاو اثبدات مد   یکلامد  یادعا شود و هم یرد م گیکر
کددام   چیو اعتبدار هد   گداه یکده جا  یا وهیبهره جست به ش یو فلسف یکلام لیدر دلا یمطلوب
 دار نشود.  خدشه

را اکتشددافات چشددمگیر در حددوزۀ نجددوم و   جددهینت نیدداکنددد کدده  مددثلا  او ادعددا مددی
انفجدار   کید دهد کده جهدان در    ینشان م یکیزیتأیید کرده است. شواهد اخترف کیزیاخترف

به وجود آمدده اسدت. فضدا و زمدان      میسال پ اردیلیم 15حدود ” بیگ بنگ "بزرگ به نام 
ن، یشدد. بندابرا   جداد یا دادید موجود در جهان در آن رو یتمام ماده و انرژ نیو همچن یکیزیف

انفجدار بدزرگ مسدتلزم     یدۀ کندد، نظر  یاشاره م جیشنا  کمبر ستاره لیرد هوطور که فِ همان
برگدردیم، بده    اگدر در زمدان بده گذشدته     اسدت کده   نیا لمیاست. دل چیآفرینم جهان از ه

 .Hoyle, 1975, p) شدود  هیچ ناپدید می جهان درل، یکه در آن، به عول هو رسیم یم یا نقطه

پدیدد آمدده    چیاست که جهدان آغداز دارد و از هد    نیبنگ ا گیمدل ب مۀلازن، یبنابرا. (658
طدور کده    است. زیرا همان ندیناخوشا اریخداناباوران بس ینظر برا نیاو معتقد است که  تاس

کدم اگدر    انفجار بزرگ، دست یۀنظر طرفدار»کند  یم انیاز دانشگاه آکسفورد ب یکن یآنتون
 ,Kenny) «پدیدد آمدده اسدت.     چیبه سدبی هد   و چیباور کند که جهان از ه دیملحد است، با

1969, p. 66) .یگدر ید ۀند یآیدد. در هدر زم   هیچ پدید مدی چ، یست! از هامعن یب نیطمئنا  ااما م 
بگدذار بگدویم   »شکاک بزرگ، نوشدت  وم، یه دیویاعترا  دارند. د قتیحق نیملحدان به ا

 «ام که هرچیزی ممکن است بدون علت پدیدد آیدد   نکرده یپوچ یادعا نیکه من هرگز چن
(Hume, 1932, p. 48 .)دید انفجار کوچک صداد  اسدت با   کیورد اسا  آنچه در م نیبر ا 

نباشد، وجود دارد؟ جهان  نکهیا یصاد  باشد! پس چرا جهان به جا زیبنگ ن گیدر مورد ب
 وجود داشته باشد که جهان را به وجود آورده باشد.  یعلت دیاز کجا آمده است؟ با

ا آغداز فضدا و زمدان را بد     زید معاصدر ن  کید زیباور است که ف نیبر ا گیکرسان  بدین
امدروزه شداهد    کده  ی( در حدال Craig, 2001, p 256-257کندد. )  یبندگ تأییدد مد    گید ظهور ب
روشدن اسدت کده چندین     . میبندگ هسدت   گید حدوادث ماعبدل ب   نیدی تب یبدرا  یمتندوع  اتینظر
 یبدرا هر چند غیر استدلالی و جدلی  یراه یمتکلم را به سو کهایی بالضروره ی فرض پیم
از جهان خدا تنهدا و   میکند که پ یم انیاو در ادامه ب هک دهد. چنان یم سو  مدعایماثبات 

استدلال خواهم کدرد کده   ...  جهان است یۀبدون جهان بوده است و خدا آغازگر خلقت اول
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 زمدان  یعلدت بد   کید صدورت چگونده    در غیدر ایدن   راید باشد. ز زین وار شخص دیعلت با نیا
(timeless cause) موجی پدید آمدن معلولی زمان تواند یم( یtemporal effect)   مانند جهدان

 نید زمان باشد و معلول در زمان شروع شدود ا  یتوان گفت که علت ب که می یشود؟ تنها راه
معلدول را در   کیکه آزادانه انتخاب کند که  یوار باشد، عامل شخص یاست که علت، عامل

آزادانده   تواند‌ینشسته است م کند. مثلا  انسانی که از ازل جادیا یعلت عبل چیزمان و بدون ه
جهدان، بلکده بده خدال       یمتعدال بدرا   یتوجه ما نه تنها بده علتد  ن، یبنابرا. ستدیبا کهاراده کند 
 شود.   معطو  می وار آن شخص

 ۀجد یاندد کده نت   از خداناباوران ادعدا کدرده   ی  برخسازد‌یخدا را وارد زمان م نیچن او
و حال آنکه پیم از بیدگ بندگ    عبل از معلول باشد، دیعلت با رایاستدلال نامنسجم است، ز

از علدل و   یاریاعتدراض هدم آسدان اسدت. بسد      نید وجود ندارد. اما پاسدخ بده ا   ای‌هیچ لحظه
وعدوع   ۀبنگ شد، همان لحظد  گیکه خداوند سبی ب یا لحظهن، ینابرا. باند زمان ها هم معلول

بنگ، نه  گیوجودِ خدا بدون جهان، عبل از ب ایکه  مییبگو میتوان یاسا  م نیآن است. بر ا
 مطلقدا   اید و  اسدت  یکیزیمتداف  زمدان اجمدالی و ندامتعین     کید بلکه در  یکیزیزمان ف کیدر 
شقو  عددم   نیاز ا کدام چیشود. لذا من در ه می نخلقت وارد زما ۀزمان است و در لحظ یب

 کنم.   یانسجام مشاهده نم
 خلاصه کرد   ریبه صورت ز نجایاستدلال خود را تا ا کریگ

 دارد.   یدارد، علت یکه شروع یزی. هر چ1
 . جهان شروع به وجود آمدن کرده است. 2
 دارد.  ی. پس جهان علت3
 درست است.   الزاما  جهیفرض صد  دو مقدمه، نت با

عندوان   توان گفت که این علتِ فو  طبیعی، به حال باتوجه به ماهیت همین استدلال می
باشدد کده جهدان را     یماد ریزمان و غ یبر، یناپذرییعلت، تغ یب یموجود دیعلت فضا و زمان، با

 دید تسلسدل نامتنداهی  علدل محدال اسدت. با      میدید چنان کده د  رایبدون علت باشد، ز دیبا دیآفر
زمدان را آفریدده اسدت. و از آنجدا      رایباشد ز ­ کم ورای جهان دست ­ریناپذرییتغ ذال زمان و یب

 .  یکیزیباشد نه ف یماد ریغ نیافراتر از فضا و بنابر دیآفریده است، با زیکه فضا را ن
 ؛دارد یدارد، علتد  یکه آغداز  یزی( هر چ1مقدمۀ ) کند که در مورد کریگ بیان می

 یحال، تعدداد  نیتر است. با ا کم نسبت به نفی آن صاد  دست و  رسد صاد  است به نظر می
گفتده   یگداه بدین معنا کده  اند.  استدلال، مقدمه اول را نفی کرده جهیرد نت یاز ملحدان، برا
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شدود کده حدوادث در     مدی  تده مقدمۀ اول است، زیدرا گف  بر ییکوانتوم استثنا کیزیشود ف یم
بده   یهدان یمربوط به منشأ ک یها هیاز نظر یبرخی، یترت نی. به هماند فاعد علت یراتمیسطح ز
 آمدده اسدت   دید زیراتمی پد خلأ کیدهد کل جهان از  یشوند که نشان م یم ریتفس یا گونه

(Craig & Armstrong, 2004, p. 8) . 
 ۀامروزه همد نکه، یهای نادرست است. اول ا ایراد ناشی از تلقی نیا او معتقد است که

از  یاری. امددروزه بسددانددد بدددون علددت یاتمددریز یدادهایددکدده رو سددتندیدانشددمندان موافدد  ن
 یو در حدال بررسد   سدتند یکپنهداگی( موافد  ن   ری)به اصدطلا  تفسد   دگاهید نیبا ا کدانانیزیف

 یراتمد یفیزیدکِ ز  نیبندابرا  1بدوهم هسدتند.    دید وید یهدا  هید مانندد نظر  انهیجبرگرا یها هینظر
 انده یرجبرگرایو غ یسدنت  ریبدر اسدا  تفسد    یحتد  نکده ی. دوم اسدت یشده بر مقدمۀ اول ن اثبات

 یخودی اندرژ  هخودب ذرات بر اثر نوسانات نیآیند. ا نمی دیپد چیذرات از ه زی)ناموجبیتی( ن
توان دربدارۀ   سوم، همین مطلی را می 2. چیه ازنه ند، یآ یبه وجود م یاتمریز موجود در خلأ

مقالات منددرج   3های مربوط به نشئت گرفتن جهان از نوعی خلأ نخستین مطر  کرد.  نظریه
کنندد در   بدازارگرمی مدی  « چیزی از هیچ»هایی مانند اخذ  در مجلات عمومی که برای نظریه

 یغند  یدر نوسدان بدا سداختار    یندرژ از ا ییاید بلکه در نیست، چیدانند که خلأ ه یحقیقت نم
 انید ب نیچن نیرا ا تیوعع نیعلم، ا لسو یاست. رابرت دلت، ف کیزیف نیتابع عوان است که

ادعا در نظریۀ رایدج کوانتدوم وجدود نددارد کده خدود جهدان         نیهیچ مبنایی برای ا»کند   یم
واععدی کلمده از    ایمعند  هان نامعلول و بده ادعاست که ج نیتر از آن ا هیپا یعلت است، و ب یب

 4به وجود آمده است.  هیچ

 یاشدکال گونه اشکال شود   ( او معتقد است که ممکن است این2اما درمورد مقدمۀ )
هدا در   مجموعه یۀشود مربوط به نظر می برای آغازداشتن  جهان  یکه معمولا  به استدلال فلسف

تواندد وجدود داشدته     یمد  زهدا یاز چ ینامحدود کند تعداد یاست که ثابت م دیجد اتیاعیر
ن، ی، ... { وجود دارند. بندابرا 3، 2، 1، 0  ۀاعضا در مجموع یتعداد بالفعل نامتناه باشد. مثلا 

اما کریگ معتقد است حوادث در گذشته وجود ندارد.   درمورد شمار نامتناهی یمشکل چیه
بر این  دانان یاعیر ۀگونه نیست که هم اشکال بیم از اندازه عجولانه است. اولا  این نیا که

 6وجود دارند.  یاعیدر علمرو ر یهای بالفعل حت عول باشند که نامتناهی
دانندد؛ یعندی،    مدی  ینحو بالقوه نامتناه به ، ... را صرفا 3، 2، 1، 0هایی مانند  سلسله آنها

بالفعدل بده آن    اهگد  چیکنندد، امدا هد    یمد  لید عنوان نوعی حد م هایی به نامتناهی به سلسله نیچن
. عدول بده   سدت یدال  بر وجود در عالم واعدع ن  اتیاعیوجود در علمرو ر، نکهیرسد. دوم ا ینم
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صرفا  مفروض گرفتن  ندوعی عدالم  سدخن اسدت، عدالمی کده       ، نهایت بی یها وجود مجموعه
شوند، عدالمی   و صرفا  مفروض گرفته می استاصول موعوعه و عواعد خاصی بر آن حاکم 

 7هایی صحبت کرد.  توان به طور منسجمی دربارۀ چنین مجموعه یکه در آن م
 یهدا  توان به طور منسجم در مورد مجموعده  یبا فرض این اصول موعوعه و عواعد م

 موعدوعه   عواعد و اصدول  نیکنندۀ این است که ا نیسخن گفت. اما این امر نه تضم ینامتناه
تی از اشیاء در عالم واعع وجود دارند. سدوم  نهای صاد  هستند و نه مبین اینکه شمار  بالفعل بی

نداع  عواعدد حسداب    زهدا،  یشمار  بالفعل نامتنداهی از چ  یدر هر صورت، وجود واععنکه، یا
شدود؛   یبه تناع  منجر م ینامتناه ریمقاد  یتفر یتلاش برام، یدیه دک است. چنان ترامتناهی

جلددوگیری  یاتیددعمل نیند حفد  انسددجام از چ  یحسدداب ترامتنداهی درحقیقددت بددرا ن، یبندابرا 
 عاعدۀ دلخواهانه باز دارد. مثلا  نینیست که ما را از نق  ا یزیکند. اما در جهان واعع، چ یم

 اید   ید توانسدتیم آنهدا را بده دلخدواه تفر     داشتیم، می می لهیت تینها یطور بالفعل تعداد ب اگر به
 که البته نامعقول و بیهوده است.   میکن میقست

ادعدا کده وجدود بالفعدل       نید ا یرا برا یموارد نقض میتوان یکه م شود یگفته م یگاه
 اید مثدال، آ بدرای  کاذب است.  ادعای مذکورم، یکن دایاشیاء محال است، پ از یتعداد نامتناه
ثابدت   اید نهایت وجود نددارد؟ آ  ، ... ، تا بی1/8، 1/4، 1/2متناهی به  هر مسافت میامکان تقس

ای کده   اجدزاء وجدود دارد؟ مغالطده    یداد بالفعل نامتناهتع یکه در هر مسافت متناه ودش ینم
بالفعل خلدط   یبالقوه را با نامتناه یاست که مستشکل باز نامتناه نیدر این ایراد وجود دارد ا

 نیامدا چند  د، ید هر عددر کده بخواهیدد ادامده ده     کردن هر مسافتی میبه تقس دیتوان یکند. م می
است، بدین معنا که در آن عددم تنداهی نقدم ندوعی     نهایت  به طور بالقوه بی صرفا ای  سلسله

. اگدر فدرض   دیرسد  یگداه بده آن نمد    چیشوید اما هد  نزدیک می وعفه به آن یب حد را دارد که
شده باشد، مصادره بده مطلدوب    لیتشک یبالفعل نامتناه یکه هر مسافتی از عبل از اجزا دیکن
اثبات کند، یعنی این مطلی که گیرید که ایرادکننده عرار است  می فرضکنید. چیزی را  می

ممکدن   زهایاز چ یتعداد بالفعل نامتناه تیادعا وجود دارد که در واعع نیا یمثال نقیضی برا
 نیست وجود داشته باشند.  

 یدۀ نظر یبدرا  ینیگزیجدا  یهدا  هید (، درست است که نظر2) ۀمقدم یمورد تأیید علم در
 هدایی  هیچنین نظر نکهید، اما عمن انیستن جهان یبرا یبنگ وجود دارد که متضمن آغاز گیب

تدر از   هدا محتمدل   یدک از ایدن نظریده    ند، حکم عاطع جامعۀ علمی این است که هدیچ ریپذ امکان
مددل   چیکده هد   میابید ‌یبنگ، در مد  گیب یۀنظر اتینیستند. با دعت در جزئ گانفجار بزر یۀنظر
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بدا   اید موفد  باشدد   بندگ   گید ب ۀبده اندداز   میهدا   یند یب میوجود ندارد که در پ یاعیمنسجم ر
ی هدا، مانندد جهدان نوسدان     هید نظر یمثال، برخبرای بنگ تأیید شود.  گیب یمانند تئور یشواهد

)کده بده طدور مدداوم      آشدفته  یجهدان تدورم   اید شدود(   یمد  ب منبسدط و منقد   )که جهان دائمدا  
است که بالقوه نامتنداهی اسدت، امدا معلدوم      ای ندهی(، دارای آکند یم جادیا یدیجد یها جهان
)نوسدان   یکوانتدوم  مربوط به جهان خدلأ  های هینظر 8دارد. یمتناه ۀگذشت کیشود که تنها  می

 حیتواندد توعد   یپدید آمده است( نمد  ما از آن جهانکه  ردیگ یخلأ( )که خلأ ازلی را فرض م
 9.میکند  یرا مشداهده نمد   یمیعد تینها یجهان ب کیاست، چرا ما  یدهد که چرا، اگر خلأ ابد

، اگدر  کدرد ارائده   ندگ یهاوک ونیمعدرو  اسدت   دان کید زیجهدان کده ف  ی انتوممدل گرانم کو
بده   کید اگدر جهدان در    یشود، هنوز مستلزم منشأ مطلد  جهدان اسدت، حتد     ریگرایانه تفس واعع

در مجمدوع،   10کندد.   یبنگ آن را تأیید مد  گیاستاندارد ب یۀآغاز نشود، نظر ینگیاصطلا  تک
بندگ   گید در ب یباورند که جهان، و خود زمدان، آغداز   نیهمه بر ا با یتقر»نگ، یبه گفته هاوک
تدر از انکدار آنهدا     با توجه به شواهد، هر دو مقدمه استدلال اول محتملن، یبنابرا 11«.داشته است
 وجود داشته باشد.   جهان متعال خال  رو، معقول است که یک نیرسند. از ا یبه نظر م

 «سدت؟ یاشته باشد، پس علت خددا چ د یعلت دیاگر جهان با "پرسند   یافراد م یگاه
کندد   ینم انیاستدلال است. مقدمۀ اول ب یبند به صورت یتوجه یب ۀدهند سثال نشان نیاما ا

 نید شود، علت دارد. ا یگوید هرچه آغاز م که وجود دارد علتی دارد، بلکه می یزیکه هر چ
محدال   یهسدت اسدت کده    نید ( نهفتده اسدت ا  1در بنیاد مقدمۀ ) کهاست. بینشی  یتفاوت مهم
. در مدورد خددا بده سدبی     دیایبه وجود ب چیتواند از ه ینم یزیحاصل شود، چ یستیاست از ن

او هرگدز بده    رایبه علت ندارد، ز یازیبه وجود آمدن نکرده است، نبه او هرگز شروع  نکهیا
همدان   قدا  ینیسدت، بلکده دع   اسدتدلال صدرفا  در دفداع از وجدود خددا      نید است. ا امدهیوجود ن
علدت   یو بد  یاند  جهان ابد در مورد جهان ادعا کرده شهیی است که خداناباوران هماستدلال

دفداع اسدت.    رعابدل یجهان غ یملحدان در پرتو آغازمند یاست که ادعا نیاست. اما مسئله ا
. مید وجود خدا دار یابر یاستدلال خوبهان، یک أرسد که ما بر اسا  مبد یخلاصه، به نظر م

(Craig & Armstrong, 2004, p. 8) 

 دلایل آرمسترانگ در نقد ادلۀ کریگ
آرمسترانگ در رد اولین استدلال کریگ در دفاع از وجدود خددا ادعدای کریدگ بدر عددم       
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دهد تا به وسیلۀ آن نیاز جهان بده آغداز و    نهایت در جهان واعع را مورد نقد عرار می وجود بی
 کند که    چنین بیان می خدا را مورد نقد عرار دهد. او این

نهایدت   تواند بدی  ینم رایداشته باشد، ز یآغاز دیکند که جهان با یاستدلال م گیکر
شدود؟   ینهایدت چندد مد    بدی  ینهایت منهدا  بی»دهد،  یجواب م گیواند؟ کرت یباشد. چرا نم

نهایدت برابدر اسدت بدا      بی ینهایت منها . بیدیشو یشما دچار تناع  م یاعیخوب، از نظر ر
 کید نهایدت تنهدا    دهد که بدی  ینشان م نی! ا3شود  ینهایت م بی ینهایت منها و بی. نهایت بی

 .  «وجود داشته باشد تیکه در واعع یزیاست، نه چ یتصور ذهن
کندد. مقددمات آن فقدط     یاشاره نم تیواعع ایبه اذهان  جهیبرهان هرگز عبل از نت نیا

را هم  نیهایت بود، ان در مورد بی یزیچ گر انیاگر برهان بجه، ی. در نتکند یبه اعداد اشاره م
ممکدن اسدت.    رید غ یاز اعدداد نامتنداه   یا سلسله ای یعدد نامتناه کیکرد که وجود  یم انیب

مفهدوم   اید  یعددد  نیشدد، وجدود چند    یمدا از آن مسدتلزم تنداع  مد     تصور ای عدداگر خود 
آرمسدترانگ بیدان   رفدت.   یمد  نیهدم از بد   لیفرانسد یاز آن ناممکن بود. حساب و د یمنسجم
داندان   یاعینهایت دچار تناع  شد. چطور ر نهایت از بی با کم کردن بی گیکره کند ک می
 ۀد بده دامند  ند کن یرا محددود مد    ید عمل تفر یتناع  شوند؟ آنها به سادگ نیتوانند مانع ا یم
چدون دچدار    د؟ید توان ی. چدرا نمد  دید کن  ید نهایدت را تفر  بدی  دیستیشما مجاز ن نیبنابرا ی؛نیمع
 نید تر از ا تر و مشکوک خطرناک یزیچ د؟یخواه یم نیبهتر از ا یلی! چه دلدیشو یم ع تنا

کنندد. شدما    یمحددود مد   زید را ن میدانان عمل تقسد  یاعیوجود ندارد. ر  یدر تفر تیمحدود
شدود.   یهم به تناع  منجدر مد   نی. چرا؟ چون ادیکن میرا بر صفر تقس یعدد چیه دیتوان ینم
 نید در ا یصدورت  یهدا  لید . تعدداد ف ستین یعواع ای ستیعدد نصفر، که  ستیمعنا ن نیبد نیا

 نید ا یبده معند   زید نهایدت ن  بدی   یدر تفر تیمحدود نی. بنابرادیصفر است، باور کن اتا  واععا 
هدر   اید فقدط در ذهدن شدما وجدود دارد      اید  ستین یواعع ایو  ستینهایت عدد ن که بی ستین
بده نظدر    یید عج نید کنندده اسدت. ا   جینهایدت گد   کنم که بی یاعترا  م من. نیمشابه ا یزیچ
 نی)هم زوج و هدم فدرد( برابدر باشدد، بدد      حیفرد با کل اعداد صح حیرسد که اعداد صح یم

تنداع    نید امدا ا ؛ کنندده اسدت   جیهدا باشدد. گد    اعداد مجموعه نیب کیبه  کیمعنا که تناظر 
 ,Craig & Armstrongوجدود نددارد )   تید نهایدت در واعع  کده بدی   سدت ین نیا انگریب و ستین

2004, p. 41-42) . 
 ی. حتد انجامدد  مدی نهایت به تنداع  محد     از مردم در مورد بی یاریبس یاه دگاهید

وجدود نددارد،    یواععد  یها نهایت ادعا که بی نیکنند و با ا یم یگر یدانان ناش یاعیر یبعض
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دهدد.   یدان بزرگ، ارجاع مد  یاعیرلبرت، یه دیویبه د گیدهند. کر یبحث خاتمه م نیبه ا
زود  یلیخودش خ لبرتیه 12چاپ شده است.  1926است که در  یا لهاز مقا گیارجاع کر

 کدرده   یتضدع  1931در  گدودل  ناتمامیدت  یدۀ نظررا او برنامۀ متناهی باورانده  متوجه شد که 
داندان   یاعد یر ۀهمد  با ینکرده بود، تقر ییرا تکذ نیا لبرتیاگر ه یحتنکه، یتر ا مهم13است. 

 دید خواه یوجود داشته باشد. اگر م یتناعض چید بدون هتوان ینهایت م دانند که بی یامروزه م
 .  دیشرکت کن یواعع لیو تحل هیتجز اتیاعیدوره ر کیچطور، فقط  یدبدان

آن را  یاما همچنان وجود واععد  ستینهایت متناع  ن بی ردیممکن است بپذ گیکر
 ینامتنداه  تعدداد  نکده ی. اول اتسد ین یکار سدخت  ینهایت واعع بییافتن کند. اگر چه  یانکار م

کندد کده    دانان نقدل مدی   یاعیاز ر یکیاز  گیتا دو وجود دارند. کر کی نیب یقیاعداد حق
یی به عددم تنداهی بده عندوان     ها مجموعه نچنی راینامد، ز می «یمتناهنا ۀبالقو»مجموعه را  نیا

بشمارم  10اگر من تا د. رسن به آن نمی تیوعت در واعع چیشوند، اما ه یم کینزدنوعی حد 
 نید . اما نشدمرده  20تدا   یام، اما من به طور واعع شمرده 20توع  کنم، من به طور بالقوه تا و 
وجدود دارد، شدمارش    واععدا   20 . عددستین یواعع 20دهد که عدد  ینشان نم یحت تیواعع

کس تا بده حدال    چیبالا هستند که ه یاز اعداد به عدر یرسد. بعض یمن خواه ناخواه به آن م
 وعدت  چیهد  قتدا  یحق»مدا   دیآنهدا را بشدمارد. شدا   اسدت  توانسته  اینکرده است  آنها را شمارش

اما در هر حال خود مجموعده اعدداد در واعدع وجدود دارد. در مدورد       «م، یبرس هابه آن مینتوان
و دو وجود دارد،  کی نیب یاز شما بپرسد چند عدد واعع ی. اگر کسطور نینهایت هم هم بی

 .«واهد بودنهایت خ بی عطعا »جواب شما 
 یبدر وجدود آن در جهدان واععد     یاعد ینهایت در ر وجود بی»کند،  اعافه می گیکر
اگدر   یدر هر حدال، حتد   ؟یکند؟ بر چه اساس اعداد را انکار می تیاو واعع ایآ. «دلالت ندارد

نمونده از آن،   کید فدراوان اسدت.    یکد یزیف یایدر دن ینهایت واعع اعداد شمارش نشوند، بی
آورد، از تعدداد   دسدت شدما، پدا را بده تکدان در مدی       یتد . وعدید کدان ده فقط دست خود را ت

کند  نص ، دوباره نص  از آن، سپس نص   عبور می یانیم یها مداخله در بخم ینامتناه
 گید . کریید ترت نیاز آن و به همد  یمیاز زمان، ن یمین یبرا نی. همچنییترت نیآن، و به هم

 & Craigکنندده اسدت )   جیگد  عدل نهایدت بالف  بدی  کید نهایت بالقوه با  کند بی دوباره ادعا می

Armstrong, 2004, p. 42-43)نید ا ۀهمد  میتدوان  یشده است. ما نمد  جیکه گ ی. اما او تنها کس 
کده آنهدا وجدود     ستین نیا یبه معنا نیاما ام، یکن یریرا اندازه گ یو زمان یمکان یها بخم

وجدود   ما و اعمال مدا، واععدا    یاه تینظر از محدود صر  یو مکان یمناط  زمان نیندارند. ا
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نهایدت   وجدود بدی  ، یا سداده  یهدا  میآزمدا  نیچند   یاز طر دینک  یم کربه آنها ف یدارند. وعت
تواندد نشدان    ینمد  یاعیاستدلال ر چیه جهیرا آشکار ساخت. در نت یواعع یایرا در دن یواعع

 14نهایت باشد. تواند بی یدهد که جهان نم

ی بیگ بنگ و عدم یقینی بودن آن بر غیدر آغازمنددی   در ادامه آرمسترانگ به تئور
 کند   گونه بیان می گردد. او این بر می

 ادید جهان  ۀلحظ نیاول یبرا یتجرب ۀدیپد کیبنگ به عنوان  گیب یاز تئور گیکر
بدر وجدود خددا.     یلد یبه عندوان دل  تینهایت و در نها در مقابل گذشته بی نیکند، و همچن یم
 جید ، راکردلماتره مطر   میبار کش نیاولرا بنگ  گیب یکه تئور یاز زمان ییادعاها نیچن

بدر   یا هید بندگ را بده عندوان نظر    گید ب یۀدوازدهم نظر و یپاپ پ 1951بوده است. در سال 
خارج  کاملا  یا هینظر نیدانم، چن یکه من م ییتا جا»وجود خدا نقل کرد. لماتره پاسخ داد، 

در انکدار   سدت یالیماتر یادعدا راه را بدرا   نید . اردیگ یمعرار  یمذهب ای یکیزیاز هر سثال متاف
 نیشدناخت خددا را از بد    یبدرا  یموحدان، راه هدر تلاشد   یگذارد. برا یباز م یمتعال یوجود

 . ستیر از پاپ نت بنگ بر وجود خدا موجه گیدر استدلال به ب گیکر 15.«برد یم
 یکد یزیف زید برانگ بحدث  ریبر خدا به تفس یگاست که استدلال کر نیا لیاز دلا یکی

خلد    دهید در آن پد یکد یزیف یزمان و فضا»کند،  یتأکید م گیدارد. کر یبنگ بستگ گیب
مداده و   اید مکدان و زمدان    چیه نی، بنابرا«موجود در جهان یماده و انرژ ۀهم نیشدند، همچن

دارندد،   ینظر نیاز دانشمندان چن یبنگ نبوده است. بعض گیب ازعبل  یحالت چیدر ه یانرژ
 ازید ن یو به شواهد تجربد  ستین یعرور کیزیف یها برا حد  و گمان نیکدام از ا چیهاما 

هندوز  ی خدال  رید غ یکوانتوم ۀدور کیمتضاد، مانند  یها هیسبی است که نظر نیدارد. به هم
شوند. اما چرا دانشمندان  شواهد رد نمیاز طری  شوند که  یم یتلق ندهز یها نهیبه عنوان گز
 ممیشناسد  یکده مد    طدور  زمدان همدان   ۀکنند؟ آنها دربدار  یگ را انکار مبن گیزمان عبل از ب
 کیمفهدوم کلاسد  »د، ید گو یکند، مد  یم یشتریدعت ب نگیکه هاوک یکنند. زمان یصحبت م

   16.«روند یم نیاز ب کیزیف ۀشد شناخته نیعوان ۀمکان و زمان مانند هم
در  ییو هدر ادعدا  م، یبندگ بفهمد   گید در مورد زمان عبدل از ب  یزیچ چیه میتوان ما نمی

 میکند  یآنچده را اکندون مشداهده مد     میشود که ما بتدوان  یبنگ موجی م گیمورد زمان عبل از ب
چ یدر هد  یزمدان  چیبنگ هد  گیکند که عبل از ب ینم انیب ها نیاز ا کی چی. هنوز همیده حیتوع
، یعدرور ریکده غ را  یبدوده اسدت؟(. دانشدمندان روابدط زمدان      ینبوده است )چده زمدان   یحالت
بده   ازید رابطده ن  نیاما فراتر از آن و انکار ا رندیگ یم دهیعابل شناخت هستند، ناد ریو غده، یفا یب
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کنندد،   یمد  یزند  موعدوعات گمانده   نید ا ۀدربدار  داندان  کید زیکده ف  یزمدان دارد.  یتدر  یظن عو
بنگ، زمان و مکدان، مداده    گیعبل از ب ندیگو یم یکنند. برخ یرا اتخاذ م یمختلف یها دگاهید
نوع منحصر بده   کی ینگکیت نینام دارد، جمع شدند. ا ینگینقطه که تک کیهمه در  یرژو ان

 نیدارد. بندابرا  یمتنداه  یچگال نکهیفقط به خاطر ا 17. ستا یاست، اما هنوز واعع تیفرد از واعع
 (. Craig & Armstrong, 2004, p. 44) ستین چیمستلزم خلقت از ه یتئور نیا یحت

، ینگد یتک کید  یکند که بده جدا   استدلال می، آرمسترانگ اندانشمند بر اسا  نظر
کنندد، امدا    یمد  تیآن را هددا  یکیزیف نیآغاز شد که عوان نگب گیبا ب کیعصر کلاس کی

عصدر   نید کده در طدول ا   یزید بدون آغاز بوده است. همده چ  یعصر کوانتوم کیعبل از آن 
نبدوده اسدت.    «چیهد »امدا  بدوده اسدت   « در حال نوسان یاز انرژ ییایدر»بوده است  یکوانتوم
 یدۀ مشدابه تجز  یبده ندوع  آمدد،  به وجدود   یمشخص لیدل چیبدون ه بنگ احتمالا  گیسپس ب
 نامند.  یم یرو آن را عصر کوانتوم نیکوانتوم. از ا یۀمنطب  بر نظر ویواکتیراد یها اتم

ادعدا بدا    نید بدون علت باشد، امدا ا  یا دهیپد چیکند که ه یانکار م گیپاسخ، کر در
کده   هید نظر نید دانشدمندان موافد  بدا ا    ۀهمد  نکده یدر ا»استاندارد کوانتوم تناع  دارد.  ۀینظر

از دانشدمندان بدا آن    یامدا برخد  ، «اسدت  گیح  با کرستند، ینل، یبدون دل یراتمیحوادث ز
 یۀکندد کده اکثدر دانشدمندان در فرعد      یدلالدت مد   یبده سدخت   یجهدان  اف ند. فقدان توا مواف 
را  گید دانشدمندان فدرض کر   یکده برخد   تیواعع نیکنند، و ا می علت اشتباه یب یدادهایرو
 گید حد  بدا کر  گدر،  ید لید . در مورد دلستین یاستدلال بر وجود خدا کاف یبرا رندیپذ یم

اندد.   بده وجدود آمدده    چیندارد که ذرات از ه نیدلالت بر ان، ینامع یکوانتوم یۀاست که نظر
 میاگدر نتدوان   یحتد سدت،  ین چیهدم هد  « ندر نوسدا  یاندرژ  یایدر» یحال، عصر کوانتوم نیبا ا
عصدر   کید  یبدرا  دید آ یبده وجدود نمد    چیاز ه زیچ چیاصل که ه نیا نی. بنابراستیچ میبدان

 کند.   ینم جادیا یمشکل یکوانتوم
 نید وجود داشدته اسدت. منظدور مدن ا     یادعا کنم که عصر کوانتوم ستیهر حال لازم ن به
 گدر ید یهدا  هیفرعد  ۀبده اندداز   راید . زمیرید بگ هدید را ناد یکوانتدوم  ۀدور کید  میتوان یاست که نم

از  یاریهدا درسدت اسدت. جهدل مدا را بسد       هیاز فرعد  کید کددام   میداند  یمحتمل است. ما تنها نم
ی در حدال  2001 یدۀ فور 8اواخدر در   نیکند. هم یتأیید م نهیزم نیدر ا ریها و اکتشافات اخ شرفتیپ

 یاید در در یعبلد  ۀاز ذرات ناشدناخت دانشدمندان کشد  خدود را    کدردم،   یفصل را تمام مد  نیا که
مددل اسدتاندارد    جینتدا  نید رسدد ا  است اعلام کردند. به نظر مدی  یعصر کوانتوم هیکه شب یراتمیز
جهان تدأثیر بگدذارد.    أمربوط به منش یها هیو ممکن است بر نظر دکن  یرا تضع یراتمیز کیزیف
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م، ید در مدورد آن دار  یکمد  اطلاعدات  یواعح است  وعتد  زیچ کیداند. تنها  ینم یاما هنوز کس
 .  حاتمیتوع ۀهم رغم یاست، عل گیاستدلال کر یبرا  یعع لیدل کی نیا

وعت به طدور کامدل آنهدا را     چیه یکیزیف یۀنظر چیه دیاست. شا یاز رازها باع یلیخ
است کده   نیا نییتب یحوادث در پ لیکند. اما چرا  دل یحل نکند. اما خدا هم آنها را حل نم

نبوده است و چرا  رترید ایبوده است. چرا زودتر  یاتفا  افتاده است. چه زمانچرا آن حادثه 
تواندد   یخددا نمد   هیفرعد نکده،  ی. عدلاوه بدر ا  گریشده است نه به شکل د جامصورت ان نیبه ا
 طیبندگ شدرا   گید اگدر ب را، ید است. ز یطیشرا نیچن یبنگ دارا گیدهد که چرا ب حیتوع
 بد( بود.  ایها خوب ) یژگیآن و حیتوعداشت، خدا به همان اندازه در  یگرید

زمدان   یعلدت بد   کی لیبه چه دلکند که،  در ادامه آرمسترانگ به این نکته اشاره می
د، ید بگو گید نددارد کده کر   یکندد؟ معند   جداد یمانندد جهدان را ا   یمعلول زمان کیتواند  یم
 کید در  دنسدتا یا یبدرا  میتصم. «ستدیخواهد با یم یکه از ازل نشسته و به طور اراد یمرد»

 کید  نیخارج از زمدان وجدود دارد، بندابرا    یموجود ابد کیافتد، اما  یزمان خاص اتفا  م
هدر   اید  ندیبنشد  اید  ستدیتواند انتخاب کند که با یزمان نم یب یموجود ای یقیحق یموجود ابد

دهد کده چدرا    حیتواند توع یخارج از زمان در کار باشد، نم یا اگر اراده ی. حتیگریکار د
تواندد در   یزمان نمد  یب ۀچون که ارادگر، یزمان اتفا  افتاد و نه در زمان د نیا  در ااتف کی
اگدر   یتواند علت داشته باشد، حت ینم یموجود ازل نی. بنابرافتدیب ا آن زمان اتف ایزمان  نیا

 وار باشند.   شخص
کندد   یریمشکلات جلوگ نیکند از ا یم یسع گیکردهد که  آرمسترانگ ادامه می

بندگ وجدود داشدته     گید عبدل از ب یدا  که تنها و بدون جهان وجود دارد  یخداوند»تن، با گف
زمدان اسدت امدا در     یبد  مطلقا  ایموهوم  یکیزیزمان متاف کیاما در  کیزیاست، نه در زمان ف

هدا   نده یگز نید ا یدر هدر دو  یاهماهنگن نیشود. من متوجه ا یدر زمان وارد م نمیآفر ۀلحظ
خدود   تید بده سدبی ماه   زید چ کید رسد. اگر  یناهماهنگ به نظر ممن  یشوم. هر دو برا ینم

، «موهدوم  یکیزیزمدان متداف  »تواند وارد زمدان شدود؟ و اگدر     یزمان است، چگونه م یب مطلقا 
 چیهد  یکیزیبندگ وجدود داشدته اسدت. زمدان متداف       گیزمان عبل از ب یزمان است، پس نوع

 یسدنت  یتواندد بده اثبدات خددا     یمد  لید دو دل نید دانم چگونده ا  یمن نم نی. بنابراستین یزیچ
کندد کده    و در نهایدت آرمسدترانگ اظهدار مدی     ؟یابدمنشأ جهان معنا   یکمک کند تا از طر

کند که استدلال او احتمال خدداباوری را بدیم از خدداناباوری بدالا      چگونه کریگ ادعا می
 (. Craig &Armstrong, 2004, p. 45-46) برد؟ می
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 یکداف  لید دلا دید نگ معتقد است کده در منداظره با  آرمسترادر نهایت در این بخم، 
متضدمن   دید با جده ینت یعند ینکدرد.   یریگ جهیارائه داد و بدون استدلال باور خود را در انتها نت

تواندد   صفات خدا را نمدی  گیکه کر اند. چنان انتخاب شده یمواد استدلال باشد که به درست
مغالطه اغدرا  در   نیا لذاکرده است.  لیمتح لالو آنها را به استد ردیبگ جهیخود نت لیاز دلا

 . است یریگ جهینت
کند از یک سو وارد اسدت   از آنجا که اشکالاتی که آرمسترانگ بر کریگ وارد می

و از سوی دیگر خود او نیز نتوانسته است عدم وجود خدا را با دلایل کافی اثبدات کندد لدذا    
 ایم.  ص هر کدام را مورد بررسی عرار دادهدر ادامه با ارزیابی این دو دیدگاه در مناظره نقای

 مبانی نقد و ارزیابی مناظره 
بده علدم وارد سداخته     یجدد  یها ییآس کیزیعلم و متاف ییو جدا یختگیاز آنجا از هم گس

دو علدم   نید ا یتعامدل واععد   ۀلدزوم و عدرورت نحدو    نیدی بده تب  یبخم تدا حدد   نیاست در ا
بزند، عدم توجده   ییآس اتیاله ۀآنکه به عرصاز  میپ ییجدا نیا ی. چرا که حتمیپرداز یم

مطاب  با واعدع دور   هیعلم آنها را از کش  نظر یکیزیمتاف ینها و مبا فرض دانشمندان به پیم
 سازد.   یم

وجده غالدی    تید عقدل و عقلان ، توان گفت اگرچه در دوران اول علم یمجموع م در
توان نقم  ینم گاه چیشد اما ه جنبه از ساحت علم جدا نیا یبوده است و با رشد علوم تجرب

 یطدور خفد   هدر چندد بده    دانسدت؛  عهیاز مابعدالطب ازین ید و علم را برعقل را در علم حذ  ک
وجدود دارد   کیزیاز متاف یگرید ۀاما جنب. کند یم فایا اعلم نقم خود رمبادی  در تیلانعق

. ردید رد استفاده عرار گتواند در علم مو یمبه عنوان مبانی متافیزیکی علم  یاریکه به طور اخت
بده طدور    یکده حتد   یعلمد  یها هیدر تأیید و رد نظراز متافیزیک دانشمندان  یریگ مانند بهره

 آن ندارند.  رشیدر رد و پذ یشاهد چیهم ه یتجرب
هایی لازم است تا محدودۀ روشی علوم مدورد توجده    به همین سبی، در چنین مناظره
های غیر علمی این دو علم  ت تبیین شود تا از مداخلهعرار گیرد و محدودۀ تعامل علم و الهیا
. میمناظره را بر آن استوار ساز نیا یابیارز و مبانی در حیطۀ روشی یکدیگر جلوگیری شود

به همین سبی لازم است بدر همبسدتگی علدوم تجربدی و مابعدالطبیعده تأکیدد کندیم و رابطدۀ         
و الهیات معرفی کنیم. چرا که الهیدات   تعاملی این دو علم را راهی به سوی ایجاد تعامل علم

تواندد بدا علدوم     در روش عقلی اثبات عقاید تنها با مابعدالطبیعه اشتراک روشی دارد لذا نمدی 



 215      شناختی... ای مؤثر در الهیات: تحلیل تطبیقی دلیل جهان مناظره شیوه

 

تجربی که در موعوع و روش با آن وجده اشدتراکی نددارد تعامدل داشدته باشدد. بندابراین بدا         
پددذیر کددردن  ثبدداتتأکیددد بددر رابطددۀ تنگاتنددگ علددم و متافیزیددک و همچنددین تددلاش بددرای ا

تدوان از تعامدل    متافیزیک به عنوان علمی کده در الهیدات عقلدی، اهمیدت کلیددی دارد، مدی      
سدان بدر اثدر     های بنیادین دینی، بهره بدرد. بددین   الهیات و متافیزیک برای اثبات عقلی آموزه

و های دینی در معدرض تزلدزل و آسدیی     های تجربی در دفاع از عقاید، آموزه استناد به یافته
 گیرد.   عرار نمی ­های علمی واسطۀ حوادث جزئی و عطعی نبودن تئوری به ­شک 

 عده یمابعدالطب یاید عصر در جهت اح نیکه در ا هایی‌دفاع نتری‌یو کاربرد نبهتری از
 بده  هدا ‌تلاش نیو تاهکو است. ا یمورگانت، جاناتان لو مطالعاتشده است  و رابطۀ آن با علم

 زی. لدو بده تمدا   داندد ‌یمد  طبیعدت و مرتبط بدا   رپذی‌اثبات یا علمر عهیاست که مابعدالطب نحوی
و  داندد ‌یمد  پوشدانی ‌هدم  یدارا یآنهدا را علدوم   نکده یا نیدر عد  عهیروش و موعوع مابعدالطب

و  یمعتددل خدود عائدل بده اشدتراک موعدوع       یعد یطب کیزیمتافو تاهکو در طر   یمورگانت
موعوع واحد را از دو  کی ارسطو که گونه‌همان لذا. اند‌دو علم شده نیا یبرا یروش زیتما
و  یمورگدانت  دگاهید عرار داد بر اسا  د عهیو مابعدالطب اتیعیطب یمشترک برا یمقسم ثیح

واحدد دارندد بدا دو روش متفداوت      یعوعمو نکهیا نیدو شاخه از فلسفه در ع نیا زیتاهکو ن
دو روش  سان‌نیبد(. Morganti, M., & Tahko, 2017) دهند‌یموجود را مورد مطالعه عرار م

 است.  رشیموعوع واحد عابل پذ کیمختل  از  ۀشناخت دو جنب یمتفاوت برا
 کید زیمتاف یدی گرا جاناتان لو در تز ادغام کیزیعلم و متاف ۀرابط یبرعرار یراستا در

دو علدم اسدت    نید ا یها و موعوعات مسدتقل بدرا   معتقد به روش نکهیعمن ا یو علوم تجرب
اسدت و   یمبتند  عدت یبر فهم طب کیزیداند. او معتقد است که متاف یم یهمبستگ یآنها را دارا
تأکیدد   او بر عرورت همبستگی علم و متافیزیکباشد.  میکه ناظر به مفاه ستیمانند منط  ن

دانست. از نظر  یبخش در معرفت یعلوم مستقل توان‌یدو علم را نم نیا معتقد استو  کند‌یم
را  یکیزیمتداف  هدای ‌فدرض  چدرا کده علدم پدیم     سدت ین یارید اخت کید زیلو تعامل علدم و متاف 

 تدوان ‌یند امدا نمد  ا مختل  مربوط یمعرفت ۀهر چند آنها به دو حوز یعنی. ردگی‌یفرض م پیم
 یعقلان  یاز تحق یبه عنوان شکل کیزیاست که متاف یآنها را مستقل از هم دانست. لو مدع

 نید مخدتص بده ا   یارسدنج اعتب یارهایاست که با روش و مع یهم ممکن و هم عرور یانسان
بده   دنیرسد  یبدرا  ریناپدذ  اجتناب ازین میرا به عنوان پ یکیزی. لو امکان متافشود‌یعلم انجام م

عبل از تجربده   دیبا یکیزیاحتمال متاف نیکند، ا یطور که لو استدلال م داند. همان یم تیواعع
. رید خ ایستند ه یم واععیکن یم یکه بررس ییزهایچ ایکند که آ یمشخص م رایفرض شود، ز
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 ,Loweمقددم اسدت )   یکیزیاسدت، امکدان متداف    یواععد  یزیچه چ میبدان نکهیا یبرا نیبنابرا

1998, p. 21) . 
و  عدت یوابسته به طب نیو در تدو ستین ینیشیپ یعلم کیزیاسا  هر چند متاف نیبر ا

ر طو روابط موجودات را به نکهیجهان خارج است اما روش آن به سبی ا یقیفهم روابط حق
تواندد   یمد  پسدینی  یاسدت و بددون روش اعتبارسدنج    ینیشد یدهد پ یمورد مطالعه عرار م یکل

کند تدا از   یبه ما کمک م کیزیراستا لو معتقد است که متاف نیاکند. در  نییجهان واعع را تب
نقم خود  تواند ی. از نظر لو، تجربه نممیده صیرا تشخ یاحتمالات ممکن احتمال واعع نیب

از آنچده   یکیزیمتداف  دید تحد کید از آن  میکند، اگدر پد   فایاست ا یآنچه واعع نییرا در تع
کندد امدا    یمد  یو علم را مستقل معرف کیزیتافهست وجود نداشته باشد. لو اگرچه موعوع م

بده آنچده هسدت     یکده علدوم تجربد    دیگو یداند. او م یم گریکدیآنها را همبسته و وابسته به 
هدا   ممکدن  نید ما را به ا عهیسان مابعدالطب نین است باشد. بدممک ای دیپردازد نه به آنچه با یم

. دکن می نییدارد تجربه تع جودممکن و یاز ساختارها کی کدام کهرا  نیدهد اما ا یتوجه م
(Lowe, 1998, p. 9از نظر لو مابعدالطب )تواندد وجدود    یمد  یزید کده چده چ   دیگو یبه ما م عهی

هدا تحقد  دارندد. و     امکدان  نید از ا کید که کددام   دیگو یبه ما م یداشته باشد و دانم تجرب
دارد.  تید فعل یزید کندد کده چده چ    نیدی تواندد تع  ینمد  عهیمابعدالطب ابیدر غ ییتجربه به تنها

(Lowe, 2009, p. 7-8 ) 

 نقد و ارزیابی ادلۀ کریگ و آرمسترانگ 
که  انیب نیاست. بد جهاندر  تیعلاصل ، یعلوم تجرب یعیمابعدالطب یمبان نتری از مهم یکی

صدورت   یعیطب یتحت تأثیر علت فاعل، در جهان ماده بر اثر خروج از عوه به فعل یهر تحول
اسدا    نی. بر اگردد برمی یکیزیاصل مهم متاف نیا بهدر جهان  یهر تحولدرک . و ردیگ یم

 برهدان شدناختی همچدون    جهدان  نی. لذا در بدراه شود‌یبا تسلسل مواجه نمعلل مادی طبیعی، 
علدوم   یعیمابعددالطب  یبر اسا  مبدان خواهد، ‌یم یعلت یهر حادث نکهیاثبات ا بعد از، حدوث
 یید ترت نی. بدد شدود ‌یتسلسل اثبات نمد  یوجود خدا از راه نف، یعلل اعداد تیو ماه یتجرب

بده   هید تدا بدا تک   دهدد ‌یم یاریماده عالم  تیبه ازل دنیآن را در رس کیزیبا متاف اتیتعامل اله
 بخم را اثبات کند ی، عرورت علت هستوث با برهان صدیقینو تتمیم برهان حد اصل فهم

طبد    رایمحتاج علت است. ز یدر عالم ماده هر حدوث یعنی. (52، ص1386)جوادی آملی، 
 یکده دارد بده علدت مداد     یتد یدر فعل همداد شدود،  ‌یثابدت مد   یعلوم تجرب یعیمابعدالطب یمبان
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 نکده یاسدت و بده سدبی ا    یگریخم دب تیفعل ۀمحتاج ماد زیآن ماده ن رایز رسد‌ینم نینخست
 ازید ن ریناگزشود،  ها درک می و جهان به واسطۀ تمایز صورتبخم ماده صورت است  نیتع

چدرا کده برهدان حددوث تنهدا در حیطدۀ طبیعدت مدادی علدل را          بخم دارد.  به علت صورت
شود. در واعع حدوث وص  عدالم مداده اسدت و     کند و علتی فرامادی ثابت می توصی  می

نهایت گذشته را اکنون بده   بی یدادهایما روآفرینم در حوادث عالم نیست. بنابراین خل  و 
آن  یاجدزا  ۀمحدال اسدت کده همد     ینهایدت در صدورت   بیبه همین سبی . میندار یطور جمع

نهایت بالقوه محال  بی لذادر حدوث است.  است که دائما  یا گونه به عتیموجود باشد اما طب
بخدم   صدورت جهان بدون علت  نییاست که تب ع تناع  بدیهیو بر اسا  اصل امتنا ستین

 یبخشد  تید دهندده در فعل  تیلذا هر فعل(. 352، ص1362)واع  جوادی،  به ماده ناعص است
از آنجددا کدده علددل اعدددادی نقشددی در    نی. بنددابراسددتین گددریاز علددل د ازیددن یمسددتقل و بدد

سان با توجده بده    ینبد. ، عروری استبخم صورتفرامادی و  یعلتوجوددهندگی ندارند، 
 یگ خدا را داخل در علل طبیعی کرده است. ربخشی علل طبیعی، ک اثر فعلیت

در علدوم   حیناصدح  اتید نظر اولا طب  نظر جاناتدان لدو،    عهیتعامل با مابعدالطب نیبنابرا
. (Guta, 2021)ندک    دهدد  یم یاریما را در اثبات وجود خدا  ا یثان کند و یرا باطل م یتجرب
 اتید رد نظر اید واند در تأیید ت یم عهیاز مابعدالطب یریگ در صورت بهره تجربی علوم که‌چنان
تدوان از   ینمونده مد   یبرسد. بدرا  ینظام هست نییتب رامونیپ یحیصح جیعلم به نتا نیاز ا یعلم
 یعیمابعددالطب  یاز مبدان  یریگ نام برد که در صورت بهره یعلم یۀنظر کی عنوان بهبانگ  مه

و بدر اسدا     سدت نی خلقدت  آغداز  نقطدۀ بانگ  که مه دیرس جهینت نیوان به ات یم یربعلوم تج
عبدل از آن وجدود دارد.    یبخم مداد  تیبه عوامل فعل ازین دهیپد نیحدوث ا یعلم برا یمبان

 توان مورد ارزیابی دعی  عرار داد.  اکنون برهان کریگ را می
حدوادث   لید دل نیو به همد  مینهایت بالفعل در خارج ندار معتقد است که بی گیکر

زندد.   یبه وجود خدا نم یبینهایت بالفعل در خارج آس بی که یآغاز داشته باشند! در حال دیبا
نهایدت   بدی  یبده نفد   یمرتبط نکند، عرورت یبه علت را با آغازمند ازیعرورت ن گیاگر کر

 تید ازل اید  یبر آغازمند یلینظر از هر دل برهان حدوث صر  چرا که. ستیدر عالم خارج ن
و حتی فارغ از کشد  هدر پدیددۀ تجربدی      مرتبط با درک حدوث عالم است یبرهان، انجه

 توان برای اثبات وجود بر حدوث عالم استدلال کرد.  نیز می
 یند ینهایت در خارج مصدا  ع بی نکهیکند، ا یاشاره م زیرمسترانگ نآطور که  همان

 یانید نهایت اسدت. بده ب   بی . جهان خارج پر ازستیعدم وجود آن در خارج ن یبه معن، ندارد
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مصددا    نیدی عجز بشر در تع نیندارد و هم ینینهایت در خارج هست اما مصدا  ع بی گرید
هر چندد در   لبرتینهایت شده است. لذا استناد او به ه آن منجر به ابداع مفهوم بی یبرا ینیع

بندگ   گید ب ۀجهان در نقط یبر عرورت آغازمند یلیدل نینهایت درست باشد اما ا مورد بی
. سدت ینبدود آن ن  یندارد اما به معند  ینینهایت هر چند در جهان خارج مصدا  ع . و بیستین

 معنا دلالت دارد.   نیهم رب زین تیکه مفهوم ازل چنان
تدوان در   یطور که نم حوادث عالم را همانمبانی متافیزیکی علم، اسا   برسان  بدین

آن  یبدرا  یتوان آغداز  ینم زیگرد ن دانست در حرکت عقی یحد یحرکت رو به جلو دارا
 یطدور کده امدروزه در علدوم تجربد      همدان  نینددارد. بندابرا   یمتصور شد و جهان ماده آغداز 

بدا   یبنگ بر آغاز جهدان ارائده شدده اسدت، هدر چندد گداه        گیدلالت ب ینف یبرا ییها مدل
 سدتند ین یورخددابا  یهدا نده تنهدا نداف     مدل نیهمراه است اما ا زین یمقاصد مقابله با خداناباور

 یآغاز مقطعد  کیبر  یمنافات زیجهان ماده ن تیجهان ماده هستند و ازل تیبر ازل یدثیبلکه م
واحدد بدرای   « یدک آغداز  »و کریگ لازم نیست تلاش کند تدا   بنگ ندارد گیدر ب هانیاز ک

بدا   یو حتد  سدت ین حیبنگ به عنوان آغاز صح گیاستناد او بر ب نی. بنابراوپا کند جهان دست
 یعلم مددع کند،  طور که آرمسترانگ هم اشاره می همانو  ستیهم منطب  ن یعلم یها افتهی

 یبده نفدع خدداناباور    یعالم مددل  تیازل گیبر خلا  اعتقاد کر نی. بنابراستین چیخل  از ه
 یخددا را دارا ، کندد  نیدی تبرا جهان به خدا  یآغازمندنسبت  نکهیا یاو براسان  بدین. ستین

تعلد  گرفتده و عبدل از آن خددا      نمیبنگ بده آفدر   گیب ۀکه در لحظ داند یحادث م یا اراده
 ۀمقدمد  یبه طدور کلد   یبر آغازمند تکیه بنابراینشده است.  یزمان و پس از آن خدا زمان یب

 . زدیر یاول را فرو م
علدم   یکیزیمتداف  یبدا مبدان   زید دارد ن یجهان آغاز دیگو یدوم او که م ۀمقدم نیبنابرا

سدان   نیدارد. بدد در بیگ بندگ   یآغازمادی کند که جهان  ینم  یو علم تصد زدیر یفرو م
 وددر اثبدات وجد   یتواند به عنوان برهان یاشکال است و نم یاستدلال دارا نیا ۀهر دو مقدم

تکامل مقطع  یبرا یبنگ را آغاز گیاگر ب یحت ییترت نی. بدردیخدا مورد استفاده عرار گ
 نید آنچه باعث ابطدال ا  رایرا عبول کرد ز گیکر یتوان ادعا ینم زین میبدان هانیاز ک یخاص

کده   کندد  یبندگ مد   گید ب ۀخدا بر خلد  جهدان در لحظد    ۀتأکید او بر اراد گردد یاستدلال م
 نمیآغداز خلد  و آفدر    یاگدر آغداز بده معندا    و گدذارد.   ینم یباع یهیتوج نیچن یبرا ییجا

زیکی علم که مبنایی عقلی زیرا مبانی متافی است ریناپذ اسا  و اثبات یب برهان نیخداست، ا
 .  کنند دارند آن را تأیید نمی
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 کده  یکندد در حدال   یبه علدت تأکیدد مد    یهر آغاز ازیبر ن استدلال او مجددا  انیپا در
 کید تواندد   یاسدتدلال او نمد   یقیندا  سثال بجاست که چدرا خددا آغداز نددارد؟ و      نیهمواره ا
را  یزید دره به مطلوب شدده اسدت و چ  را اعناع کند. چرا که او در واعع دچار مصا خداناباور

فدرض گرفتده اسدت و انتظدار      اسدتدلال پدیم   نیدر ا دیایب دستکه عرار است از استدلال به 
و  یبدر آغازمندد   گید فرض را عبول کنندد. اگدر کر   پیم نیا زین نیموحد ریغ یدارد که حت

 رید و غ یند یقی یلد یبه علت را بدا دل  ازیندر عوض و  کرد یبه علت استدلال نم زایآن با ن ۀرابط
شدد.   یآرمسدترانگ رد نمد  از سوی عابل عبول  یلیکرد استدلال او با دل عابل انکار مستدل می

 گید که اگر علدم ب  یمعن نیکش  نکند، بد ایو  ندیاز آغازها را انسان نب یاریبس بسا چه رایز
بده   ازید بدر ن  یلد یداد، چه دل یارائه نم هانیک یریگ شکل ۀدر نحو هینظر کیبنگ را به عنوان 

   م؟یارائه ده میتوانست علت می
نهایدت را   نددارد امدا بدی    یند ینهایدت در عدالم خدارج مصددا  ع     چند بدی  هربنابراین 

 نمیرا بده عندوان آغداز آفدر     یا تدوان نقطده   یطور کده نمد   توان در عالم انکار کرد. همان ینم
 نکده یعلاوه بدر ا  .میریپذ یاول را م ۀآرمسترانگ در رد گزار لیما دل یعنیکرد.  نییجهان تع

طدور کده    کندد و همدان   یمد  انید ب زید ن یتجربد  داتثید خود را با شواهد و م لیآرمسترانگ دل
نشدده اسدت و    چیعائل بده خلد  جهدان از هد     یکوانتوم یشناس هانیک میامروزه شاهد آن هست

دهدد.   بندگ ارائده مدی    گید عبدل از ب  یبدرا  یدر نوسان را به عنوان مدل یها یاز انرژ ییایدر
نظدر از   کندد و صدر    نیدی برا ت چیتواندد خلد  از هد    یعلم نمد  یکیزیمتاف یر که مبانطو همان

 ندارد.  یعلمو شاهد  هیتوج چیه یعبل ۀو بدون ماد چیخل  از ه، وجود و عدم وجود خدا
چگونده او بده    ماندد کده   های جدلی او که بگذریم این سثال باعی می از همۀ استدلال

و نیداز آن بده    است؟ روشن اسدت درک حددوث   یعیطبعلت، فو   نیکه ا دیرس جهینت نیا
شدکل   یتیمدوجب  ۀرید زنجزمدانی   ی. از طرفد کند یتأیید م زیسلسله را ن نیبودن ا ی، تعاعبعلت

بدا   . زیراکنند جادیرا ا یبعد تیو استعداد فعل نهیموجود باشد و زم یعبل معداتکه  ردیگ یم
بندابراین  (. 68، ص3، ج1981صدرا، ) ابدی نمی تیفعل یعامل مستعدکننده وجود بعد ننبود

بخدم خلد  شدود     تواند بدون مدادۀ فعلیدت   بیگ بنگ هم همانند حوادث دیگر طبیعی، نمی
اسدت!   یماد یبه علت یبانگ هم متک پس مهکند.  زیرا طبیعت از یک عانون واحد تبعیت می

، ادامده  بانگ است انکار و ختم آن به مه یدر پ گینهایت که کر بی ۀسلسل نیا نیپس همچن
 یعلتد  زید باندگ ن  هاست. پس علت عبل از مده  صورت زیاسا  درک جهان بر تما رایدارد! ز
ایدم. پدس    و مادامی که این علل مادی ادامه دارند به علت نهایی نرسیده است یو ماد زیمتما
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بخم یک عرورت عقلی است چرا که علدل اعددادی نقشدی در خلد  و      وجود علت هستی
 یعلمد و خدتم آن بده علدت مداورایی     بندگ   گید ب نیدی تبصورت  این آفرینم ندارند. در غیر

سان وجود خدا تنها یک عرورت الهیاتی نیست بلکه یدک تبیدین علمدی اسدت      بدین. ستین
 شود.   که در علم الهیات بررسی می

اسدت،   موجودکه  یزیهر چ» گزارۀ گزارۀ اول کریگ، به به جای فاهمهدر مجموع 
بددین ترتیدی   آغداز نددارد.   اتصدا  بده   بده   ازین تیدرک عل یعنکند. ی حکم می« دارد علتی

. در نتیجه هر چده موجدود اسدت، علدت     همراه است یماد لدرک حدوث عالم با درک عل
دارد و حادث است. و طبیعتا  هر حادثی آغازی دارد اما نه آغازی که خلد  از عددم محد     

بر (. 415، ص1362ور، بارب ؛297، ص7، ج1981صدرا، باشد بلکه خل  از عدم ساب  )نک  
انفجدار بدزرگ و بدا توجده بده       یدۀ در چدارچوب نظر هدان،  یمانند آغاز ک یمیاسا  مفاه نیا

 .Stoeger, 1988, p) ستین ینیع تیواعع کی گرانیو لزوما بیابد  میآن معنا  یها تیمحدود

222) . 
علدت دانسدتن بیدگ بندگ و سدطح       ظاهرا  کریگ در استناد به آراء دانشمندان در بی

طدور کده آرمسدترانگ نیدز نظدر او را نقدد        زیراتمی دچار مغالطه شده اسدت چدرا کده همدان    
علت دانستن بیگ بندگ و نفدی علیدت نیسدت بلکده آندان بدر         کند، مقصود دانشمندان بی می

فضای مادی عبل از بیگ بنگ و ناکرانمندی هستی تأکید دارندد. عدلاوه بدر اینکده کریدگ      
استدلالم تحمیل کرده است و این استدلال از تردید در های اعتقادی خود را به  فرض پیم

ماند. زیدرا مبدانی متدافیزیکی علدم، حددوث جهدان در یدک لحظده واحدد را تأییدد            امان نمی
بده وجدود آمدده     یجیو تددر  یجهان در اثر نظدام تکدامل  داند که  کند اما امروزه علم می نمی
خدود   است؛ لدذا « ز هر حادث به علتنیا»در واعع شاهدی بر حقانیت مابعدالطبیعه بر  واست 
 زمان اسدت  یکه خدا ب میدان یما عبل از اثبات خدا نم . لذااست جیتدر نیبانگ حاصل هم مه

 گذارد.  زمان باز می مند شود هنوز جا را برای اثبات خدای بی و خدایی که زمان
ا کنندد. چدر   یگزاره مخالفت مد  نیاستدلال غلط است که ملحدان با ا نیجهت هم به

بنابراین الهیدات  خدا هستند.  یآغازمند ری. اما منکر غستندیکه آنها منکر علت داشتن جهان ن
شدود و نده از روی عقایدد     علت بودن موجودی که عرورتا  اثبدات مدی   در مرحلۀ نخست، بی
 ازید از ن دیشود. بلکه با یچون از ربط آغاز و علت، وجود خدا ثابت نمپیشینی را ثابت کند. 

    میاثبات کن دیبا یعنی. دیبه وجود خدا رسو غیر متناهی بودن این سلسله، حدث حادث به م
 است علت دارد. جهان علت دارد.   حادثاست. هر چه  حادثجهان  .1
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، دارد. پدس علدت جهدان    ازید باشد خودش هدم بده علدت ن    حادثعلت جهان اگر  .2
 .  ستین عرورتا  حادث و مادی
 رید خواهد و بعد عرورت علدت غ  یجهان علت مه ک میکن یم ثابت بدین ترتیی ابتدا

 توان آن را نق  کرد.  یاست که نم یزیچ تیعلدر واعع . میکن یرا اثبات م یماد
 شود    سان سثال خداناباوران که چرا خدا علت ندارد هم روشن می بدین
 . پس علت ندارد. ستیخدا حادث ن. دارد، حادث است یکه علت یزیهر چ

 نید ا درله حوادث نامتناهی باید بالضروره بده علدت نهدایی برسدیم.     یعنی با ادامۀ سلس
صدورت خدداناباور    نید شدود. در ا  یدر آن استفاده نم یو اعتقاد ینیشیپ یها استدلال از داده

 یاسدتدلال آغازمندد   نید ا بدا همچندین  . تواند یک استدلال صحیح و عقلی را بپدذیرد  هم می
اسدتدلال را   ۀبنگ بتدوان مقدمد   گیوارد کردن به بتا با خلل  ستیبه علت داشتن ن ازین لیدل

تدر در اثبدات وجدود     یعو ییها ناکرانمند را مدل یها توان مدل یسان م نیمتزلزل ساخت. بد
دائمدی جهدان بایدد     تأکید کند بلکه بر حددوث  یبر آغازمند دیخدا دانست. لذا استدلال نبا

 . نظر داشته باشد

 نتیجه
رد اسدتدلال   یبدرا  یمتقن ۀشود اما از ادل ینم یمنته یاباورآرمسترانگ هر چند به خد لیدلا
با مقدمات درست  ینیقیبرهان  کنه تنها ی گیاستدلال کر رایاستفاده کرده است ز گیکر
آرمسدترانگ هدر چندد بده      ۀادلد بلکه  آن رد کرد هیآرمسترانگ را بر عل ۀکه بتوان ادل ستین

و اثبدات وجدود خددا     گید ه مدا در نقدد کر  تواندد بد   یشود اما مد  ینم یاثبات وجود خدا منته
اثبدات وجدود خداسدت و هدد       یدر پد  دان یاله کیاگرچه به عنوان  گیکمک کند. کر

و  اداعتقد  جداد یدر ا اتید به روش علدم اله  دیبا گریکند اما از طر  د یرا دنبال م یارزشمند
 آغاز بلکه دائمدا   کی یسان عالم ماده نه دارا نیتوجه کرد. بد، و مطاب  با واعع ینیقی یباور

را بده عندوان    یتدوان ابطدال خدداباور    یعلم تئوری چیگاه ه چیدر حدوث و تجدد است و ه
 چیهدر چندد اثبدات وجدود خددا بدا هد       همچنین . کند نمی دایجهان پ یعلم نییتب ۀکنند لیتکم
 ۀعلم و ادلد  یکیزیمتاف یبر اسا  مبان و کاملا  ستیمرتبط ن ینشده علم ایاثبات شده  یتئور
و حددوث  علدم   یکیزیمتداف  یکه بدا مبدان   یا یعابل اثبات است اما شواهد تجرب یعیابعدالطبم

 اعتبدار را متدافیزیکی   لیدلا نیامانند تکامل تدریجی طبیعت،  هستند  یعابل تطبدائمی عالم 
به بیانی دیگر خداباوری با وجود جهان مرتبط است نه با حدوث جهدان  بخشد.  یم یمضاعف
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هایی که از شدواهد تجربدی در اثبدات عددم وجدود       بط با آن. لذا در مناظرههای مرت و تئوری
 دان الزاما  باید حوادث تجربی را به علت ماوراء الطبیعی برساند.  شود الهی خدا استفاده می



 

 

 منابع
1. See James T. Cushing, Arthur Fine, and Sheldon Goldstein, Bohmian Mechanics and 

Quantum Theory: An Appraisal in Boston Studies in the Philosophy of Science 184 

(Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 1996). 

2. See John Barrow and Frank Tipler, The Anthropic Cosmological Principle (Oxford: 

Clarendon Press, 1986), 441.  
3. See Bernulf Kanitscheider, “Does Physical Cosmology Transcend the Limits of 

Naturalistic Reasoning?” in Studies on Mario Bunge’s “Treatise, ” ed. P. Weingartner and 

G. J. W. Dorn (Amsterdam: Rodopi, 1990), 346–347.  
4. Robert Deltete, Critical notice of Theism, Atheism, and Big Bang Cosmology, by William 

Lane Craig and Quentin Smith, Zygon 30 (1995): 656. (N. B. the review was attributed to 

J. Leslie due to an editorial mistake at Zygon.  
5. See, for example, Abraham Robinson, “Metamathematical Problems, ” Journal of 

Symbolic Logic 38 (1973): 500–516.  
7. See Alexander Abian, The Theory of Sets and Transfinite Arithmetic (Philadelphia: W. B. 

Saunders, 1965), 68; B. Rotman and G. T. Kneebone, The Theory of Sets and Transfinite 

Numbers (London: Oldbourne, 1966), 61.  
8. See I. D. Novikov and Ya. B. Zeldovich, “Physical Processes near Cosmological 

Singularities, ” Annual Review of Astronomy and Astrophysics 11 (1973): 401-402; A. 

Borde and A. Vilenkin, “Eternal Inflation and the Initial Singularity, ” Physical Review 

Letters 72 (1994): 3305, 3307.  
9. Christopher Isham, “Creation of the Universe as a Quantum Process, ”in Physics, 

Philosophy and Theology: A Common Quest for Understanding, ed. R. J. Russell, W. R. 

Stoeger, and G. V. Coyne (Vatican City: Vatican Observatory, 1988), 385–387.  
10.  See John D. Barrow, Theories of Everything (Oxford: Clarendon Press, 1991, 67-

68.  
11. Stephen Hawking and Roger Penrose, The Nature of Space and Time, The Isaac Newton 

Institute Series of Lectures (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1996), 20.  
12. David Hilbert, “Über das Unendlische, ” Mathematische Annalen 95 (Berlin, 1926): 161–

90. Craig cites a reprint of a translation.  
13. Kurt Gödel, “Über formal unendscheidbare Sätze der Principia Mathematica und 

verwandter Systeme I, ” Monatshefte für Mathematik und Physik 38 (1931).  
14. For more detailed criticisms of Craig’s mathematical arguments, Quentin Smith, “Infinity 

and the Past” in William Lane Craig and Quentin Smith, Theism, Atheism, and Big Bang 

Cosmology (Oxford: Clarendon Press, 1993.  
15. Quoted in Marcelo Gleiser, The Dancing Universe: From Creation Myths to the Big Bang 

(New York: Penguin, 1997), 287.  
16. S. W. Hawking, “Breakdown of Predictability in Gravitational Collapse, ” Physical 

Review D14 (1976): 2460 (my emphasis).  
17. On the reality of a singularity, see Quentin Smith in Craig and Smith, Theism, Atheism, 

and Big Bang Cosmology, p. 208.  



 2 ة، شماردوره اول، 1403، فلسفه تطبیقی      224

 

 
 ی.تهران  مرکز نشر دانشگاه، یخرمشاه نی، بهاءالدو علم نید، (1362) انیباربور، ا

  دار روتید ، چداپ سدوم، ب  3 ، جالأربعدۀ  ۀید عقلالاسفار ال یف هیالحکمۀ المتعال(، 1981صدرالمتألهین، محمد )
 ی.التراث العرب اءیالاح

 .سسه انتشارات و چاپ دانشگاه تهرانث، تهران  مو عدم حدوث، (1362) لی، اسماعیواع  جواد
 .، چاپ پنجم، اسراء، عماثبات خدا نیبراه نییتب، (1386) ، عبداللهیآمل یجواد

 

Arthur Eddington, The Expanding Universe, New York: Macmillan, 1933.  
Fred Hoyle, Astronomy and Cosmology, San Francisco: W. H. Freeman, 1975.  
David Hume to John Stewart, February 1754, in The Letters of David Hume, 2 vols., ed. J. Y. 

T. Greig, Oxford: Clarendon Press, 1932.  
Anthony Kenny, The Five Ways: St. Thomas Aquinas’ Proofs of God’s Existence (New 

York: Schocken Books, 1969).  
David Hilbert, “On the Infinite, ” in Philosophy of Mathematics, ed. With an Introduction by 

Paul Benacerraf and Hillary Putnam (Englewood Cliffs, N. J.: Prentice-Hall, 1964).  
MIHRETU P. GUTA, “Metaphysics”, Natural Science and Theological Claims: E. J. Lowe’s 

Approach, An International Journal for Philosophy of Religion and Philosophical 

Theology, 2021.  
William Lane Craig &Walter Sinnott-Armstrong, God? A Debate Between a Christian and an 

Atheist, Oxford Universiyu Press, 2004.  
Craig, William Lane (1979), The Kalam Cosmological Argument, New York: Barnes & 

noble.  
Craig, William Lane, (2001), God, Time, and Eternity: The Coherence of Theism II: Eternity, 

Kindle Edition 
Lowe, E. J. The Possibility of Metaphysics: Substance, Identity and Time, Oxford: Clarendon 

Press, 1998.  
Lowe, E. J., Metaphysics, Natural Science and Theological Claims: E. J. Lowe’s Approach, 

An International Journal for Philosophy of Religion and Philosophical Theology, 2021.  
Lowe, E. J. (2006) “Metaphysics as the Science of Essence”, Presented at The Metaphysics of 

E. J. Lowe, 8-9 April 2006 SUNY, Buffalo.  
Lowe, E. J. 1998. The Possibility of Metaphysics. Oxford: Oxford University Press.  
Lowe, E. J. 2009. More Kinds of Being: A Further Study of Individuation, Identity, and the 

Logic of Sortal Terms. West Sussex: Wiley Blackwell.  
Morganti, M., & Tahko, T. E. (2017). Moderately naturalistic metaphysics. Synthese, 194 (7), 

2557-2580.  
Sinnott-Armstrong, Walter, Think Again How to Reason and Argue, Penguin Random House 

UK, 2018.  
Stoeger William R, Contemporary Cosmology and Its Impliations for the Science, Religion 

Dialogue, in: Physics, Philosophy and Theology: A Common Quest for Understanding 

edited by R. J. Russel, W. R. Stoeger and G. Coyne (Vatican Observatory), 1988. 


