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 ی‌فرهنگ‌هاو‌تکینگ
‌

‌ریخش ‌از ‌گوته ‌از ‌الهام ‌با ‌اشلنگلر ‌در‌‌اسوالد ‌کرد. ‌استفاده ‌هشش‌فرهنگ‌بزرگ‌جهان ‌تطبیقی ‌مطالعة ‌برا  شناسی

ها‌پویا‌و‌‌(‌فرهنگ1انداز:‌‌ها ‌اصلی‌آن‌عبارت‌مؤلفهگردند‌و‌‌ها‌بررسی‌می‌شناسی‌ساختار‌و‌شکل‌متناظر‌فرهنگ‌ریخش

کنند.‌این‌سرنوشش‌محتوم‌همة‌فرهنگ‌هاسش‌و‌از‌طریق‌آن‌‌ر ‌و‌مرگ‌را‌طی‌میاندام‌واراند‌و‌مراحل‌تولد،‌جوانی،‌پی

(‌هر‌فرهنگی‌روح‌و‌جوهرة‌خاص‌خود‌را‌2توان‌از‌گذشتة‌یک‌فرهنگ‌ابهام‌زدایی‌و‌آیندة‌آن‌را‌پیش‌بینی‌کرد‌‌می

‌فرهنگ ‌دیگر ‌از ‌آن‌را ‌که ‌می‌دارد ‌متمایز ‌عل‌ها ‌هنر، ‌اقتصاد، ‌سیاسش، ‌فرهنگی‌در ‌روح‌هر ‌بازتاب‌سازد. ‌آن ‌جز م‌و

‌لازمة‌تکینگی‌و‌استقلال‌فرهنگ‌می ‌بنابراین‌مقایسة‌فرهنگ‌یابد. ‌پذیر ‌نوعی‌نسبیش‌و‌عدم‌تعامل‌بین‌آنهاسش. ها‌‌ها

(‌نگر ‌خطی‌و‌تکاملی‌به‌تاریخ‌مردود‌و‌نگر ‌دوَر ‌و‌چرخه‌ا ‌3تنها‌از‌جهش‌ساختار‌و‌شکل‌امکان‌پذیر‌اسش.

بندد‌و‌معاصرت‌معنایی‌متفاوت‌با‌معناو ‌متداول‌در‌نگر ‌خطی‌‌حور ‌رخش‌برمیگردد.‌در‌نتیجه،‌اروپام‌جایگزین‌می

رود‌و‌درک‌معنا ‌یک‌رویداد‌از‌یافتن‌علش‌آن‌‌(‌تبیین‌مکانیکی‌و‌علیش‌تاریخی‌به‌نفع‌سرنوشش‌به‌مسلخ‌می4یابد.‌‌می

توان‌‌ا ‌که‌می‌گونه‌اسش‌بهها‌و‌تاریخ‌جهان‌‌(‌دین‌و‌معنویش‌محور‌حرکش‌چرخه‌ا ‌فرهنگ5یابد.‌‌اهمیش‌بیشتر ‌می

‌دینی‌اسش.‌گفش‌جوهر‌و‌روح‌فرهنگ‌دین‌اسش‌و‌جوهر‌تمدن‌بی
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ABSTRACT Article Info 
  

Oswald Spengler, inspired by Goethe, used morphology for the comparative 

study of eight great cultures of the world. From his perspective, the main 

components of morphology are: 1. Cultures are dynamic and organic and go 

through the stages of birth, youth, old age and death. This is the inevitable fate 

of all cultures and through it, one can disambiguate the past of a culture and 

predict its future. 2. Every culture has its own spirit and essence that 

distinguishes it from other cultures. The spirit of every culture is reflected in 

politics, economics, art, science and so on. The uniqueness and independence 

of cultures requires the acceptance of a kind of relativity and lack of 

interaction between them. Therefore, comparing cultures is possible only in 

terms of structure and form. 3. The linear and evolutionary approach to history 

is rejected and replaced by a cyclical and cyclical approach. As a result, 

Eurocentrism disappears and contemporaneity acquires a different meaning 

from the conventional meaning in the linear view. 4. Mechanical explanation 

and historical causality are sacrificed in favor of fate, and understanding the 

meaning of an event becomes more important than finding its cause. 5. 

Religion and spirituality are the axis of the cyclical movement of cultures and 

world history, so that it can be said that the essence and soul of culture is 

religion and the essence of civilization is irreligion. 
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 مقدمه
به‌ذهپنش‌‌ها‌‌‌فرهنگشناسی‌‌‌ریخش‌هطلبان‌جاه‌هدیا‌خیدر‌مونش‌سال‌اقامت‌نخستیندر‌‌1۹11سال‌‌در(‌1۹36پ1880)‌1اُسوالد‌اشلنگلر
‌ ریپ‌بپه‌درگ‌‌یفرانسپه‌را‌بپه‌طپرز‌خطرنپاک‌‌‌‌‌ آلمان‌و‌جمهور‌ که‌املراتور‌2آغاز‌بحران‌دوم‌مراکشبنابر‌اظهاراتش‌‌خطورکرد.

بپر‌‌و‌‌دانسپش‌‌می‌ریناپذ‌اجتنابرا‌‌یآن‌زمان‌جنگ‌جهان‌در.‌عصر‌خود‌باز‌کرد‌یواقع‌شیرا‌به‌ماه‌شکردچشمان‌کیحانه‌نزدمسل
از‌منظر ‌کاملا‌متفاوت‌بررسی‌کند،‌زیرا‌به‌باور‌او‌محل‌وقوع‌رخدادها‌از‌صدها‌سال‌قبل‌تعیپین‌شپده‌اسپش.‌از‌‌‌‌را‌‌آن‌بود‌تا‌آن

‌برنپپد‌‌ره‌بپپه‌جپپایی‌نمپپی‌‌،کننپپد‌مپپی‌جپپو‌و‌‌در‌چنپپد‌سپپال‌یپپا‌چنپپد‌دهپپه‌قبپپل‌جسپپش‌‌‌ایپپن‌رو،‌کسپپانی‌کپپه‌علپپش‌رخپپدادها‌را‌‌‌
(Spengler,2007,vol1: 46)‌.را‌در‌شناسپی‌‌‌‌اصلی‌ریخپش‌ها ‌‌مؤلفهدر‌واقع‌اشلنگلر‌یک‌دهه‌پیش‌از‌نگار ‌کتاب‌انحطاط‌غرب‌

نپام‌بپرد.‌‌‌ه‌و‌نیچه‌به‌عنوان‌منابع‌الهام‌خپود‌‌از‌گوت‌3انحطاط‌غرب در‌پیش‌گفتار‌ویرایش‌جدید‌کتابذهن‌و‌ضمیر ‌داشش.‌او‌
 :Spengler,2007,vol1)‌وام‌گرفش‌و‌به‌برایند‌تفکر ‌عنوان‌فلسفه‌آلمانی‌دادنیچه‌قوه‌پرسشگر ‌را‌و‌از‌گوته‌رو ‌اشلنگلر‌از‌

xiv)«‌.چپه‌ین‌هفلسپف‌‌ونیمپد‌‌ متپر‌ک‌اریبسپ‌‌زانیگوته‌هستم‌که‌امروزه‌عملاً‌ناشناخته‌اسش‌و‌‌به‌م‌هفلسف‌ونیکتاب‌را‌مد‌نیا‌هفلسف‌
بپرده‌‌‌یاز‌او‌نپام‌‌یحتپ‌‌شپود‌‌یاز‌فلسپفه‌بحپم‌مپ‌‌‌‌یدرک‌نشپده‌اسپش.‌وقتپ‌‌‌‌هنپوز‌‌یغرب‌ اروپا‌کیزیگوته‌در‌متاف‌گاهیهستم.‌جا

‌دهیپپ‌را‌ناد‌منپپد ‌نظپپام‌فلسپپفه‌‌هنکپپرد‌‌نینظپپام‌منسپپجم‌تپپدو‌‌‌کیپپ‌را‌در‌‌یشهپپا‌آمپپوزه‌و‌بپپا‌ایپپن‌بهانپپه‌کپپه‌‌‌‌‌شپپود‌ینمپپ
‌ساز ‌طفره‌رفش.‌فیلسوف‌بود‌و‌همچون‌افلاطون‌از‌نظام‌از‌نگاه‌اشلنگلر،‌گوته.‌(Spengler,2007,vol1:49«)گرفتند

‌

 از نگاه گوته شناسی ریخت
‌داد.فرهنپگ‌و‌تمپدن‌تعمپیم‌‌‌‌‌هشناسی‌با‌گوته‌آغاز‌شد‌و‌اشلنگلر‌تحش‌تأثیر‌و ‌آن‌را‌از‌قلمرو‌گیاهی‌و‌جانور ‌به‌حپوز‌‌‌ریخش

گوناگون‌بود‌و‌سرانجام‌به‌صورت‌نوعی‌گیاه‌رسید‌و‌معتقد‌بپود‌بپا‌ایپن‌نمونپه‌‌‌‌‌گوته‌به‌دنبال‌شناخش‌اصل‌واحد‌در‌بنیان‌گیاهان‌
ه‌توانند‌در‌آینده‌پدید‌آیند.‌بپرا ‌یپافتن‌پدیپدة‌اولی پ‌‌‌‌‌توان‌گیاهان‌بسیار ‌را‌پیدا‌کرد‌که‌حتی‌اگر‌فعلا‌وجود‌نداشته‌باشند‌می‌می

تپوان‌آن‌را‌درک‌‌‌هاده‌اسش‌و‌از‌این‌رو‌با‌تکیه‌بر‌عقپل‌نمپی‌‌ها‌ن‌ساختارهایی‌پژوهش‌کرد‌که‌خداوند‌در‌بنیان‌پدیده‌هباید‌در‌بار
از‌تمرکز‌بر‌علپم‌و‌تأکیپد‌‌‌‌،‌گوته4ورنر‌هایزنبرگ‌هبه‌گفت‌(.Wetters,2014:39-57)‌نگریسش‌‌طور‌شهود ‌به‌آن‌کرد،‌بلکه‌باید‌به
طرفی،‌باور‌داشش‌که‌دو‌قلمپرو‌انسپان‌و‌‌‌‌ها ‌انسانی‌نگران‌بود‌و‌از‌ا ‌صرفاً‌مکانیکی‌و‌عار ‌از‌ارز ‌ها‌به‌شیوه‌بر‌انباشش‌داده

شناسپی‌‌‌‌شسپهم‌گوتپه‌در‌فلسپفه:‌ریخپ‌‌‌‌‌هشوند.‌استین‌بروک‌در‌مقال‌طبیعش‌با‌قوانین‌رشد‌و‌جهش‌گیر ‌کلی‌و‌یکسانی‌اداره‌می
ین‌پرداختپه‌‌شناسی‌او‌و‌نیز‌تأثیر ‌بر‌فیلسوفان‌قرن‌بیستم‌نظیپر‌اشپلنگلر،‌مرلوپپونتی‌و‌ویتگنشپتا‌‌‌‌‌‌فردیش‌به‌جایگاه‌گوته‌و‌ریخش

‌.(Brock,2019:35-52)اسش

                                                                                                                                                                                                 
 نوشش.‌‌گونه‌ها ‌عالی‌عالم‌جانوراندر‌بارة‌هراکلیتوس‌و‌‌اشلنگلر‌برا ‌اخذ‌مدرک‌دکتر ‌و‌استاد ‌به‌ترتیب‌رساله‌ا ‌در‌باره‌.‌1

در‌ و‌استقرار‌قایق‌توپدار‌آلمانی‌1۹11ر‌داخل‌کشور‌مراکش‌در‌ژوئیه‌بحران‌آگادیر‌یا‌بحران‌دوم‌مراکش‌با‌استقرار‌نیرو ‌قابل‌توجهی‌از‌نیروها ‌فرانسو ‌د‌.‌2
برلین‌تهدید‌به‌جنگ‌کرد،‌یک‌قایق‌‌.خواستار‌غرامش‌سرزمینی‌برا ‌خود‌شد‌اما‌فرانسه‌مخالفش‌نکرد،‌کشورگشاییمراکش‌آغاز‌شد.‌آلمان‌با‌‌بندر‌آگادیر

فرانسه‌مراکش‌را‌به‌عنوان‌یک‌کشور‌.‌حل‌کرد‌1۹11نوامبر‌‌4بین‌برلین‌و‌پاریس‌این‌بحران‌را‌در‌‌مذاکرات‌.گرایان‌آلمانی‌را‌تحریک‌کرد‌توپدار‌فرستاد‌و‌ملی
‌‌ش.به‌دسش‌گرف‌و‌واگذار ‌کنگوالحمایه‌در‌ازا ‌امتیازات‌ارضی‌به‌آلمان‌‌تحش

جهش‌داد‌هر‌چند‌بخش‌هایی‌از‌‌رییفرهنگ‌تغسمش‌به‌‌اسشیز‌سابود.‌او‌به‌دلایلی‌به‌آلمان‌مربوط‌عمدتاً‌‌یاسیاثر‌س‌کی‌برالیکار‌و‌ل‌محافظهکتاب‌‌یعنوان‌اصل‌.‌3
در‌ویترین‌کتاب‌‌جهان‌باستان سقوط‌خیتار‌با‌مشاهدة‌کتاب‌1۹12در‌سال‌اشلنگلر‌‌به‌گمان‌برخی،.‌کتاب‌همچنان‌به‌ریخش‌شناسی‌سیاسش‌اختصاص‌دارد

‌.به‌ذهنش‌خطور‌کرد‌انحطاط‌غربفروشی‌به‌یک‌باره‌ایدة‌
تمدن‌مصر‌) فرهنگ‌مصر،‌فرهنگ‌بابلی‌.‌5.(فهم‌گوته‌از‌طبیعش‌و‌دنیا ‌علم‌و‌فنّاور )‌‌سو ‌مرزها‌آنمجموعه‌گفتارها‌و‌نوشته‌ها:‌(،1۹34)ورنر‌هایزنبرگ‌.‌4

جهان‌) پ‌مغی‌فرهنگ‌عربی(،‌یونان‌و‌روم‌باستان )فرهنگ‌کلاسیک(،‌ها ‌بومی‌قاره‌آمریکا‌تمدن)فرهنگ‌مکزیکی‌،‌فرهنگ‌چینی،‌فرهنگ‌هند ن(،‌‌باستا
  .(تمدن‌غربی‌نوین‌از‌رنسانس‌به‌بعد )فرهنگ‌فاوستی(،‌اسلام،‌یهودیش‌متأخر،‌مسیحیش‌شرقی



 33ها با تاکید بر دیدگاه اشپنگلر      شناسی تطبیقی فرهنگ ریخت

 شناسی از نگاه اشپنگلر ریخت
از‌رو ‌‌انحطپپاط‌غپپربسپپنگ‌‌او‌در‌کتپپاب‌گپپران.‌بپپه‌فرهنپپگ‌تعمپپیم‌دادشناسپپی‌‌‌زیسپپش‌هرا‌از‌حپپوزشناسپپی‌‌‌اشپپلنگلر‌ریخپپش

بنیپادین‌‌ها ‌‌‌رغم‌تفاوتها‌به‌‌بند ‌رسید‌که‌آن‌بزرگ‌جهان‌بهره‌گرفش‌و‌به‌این‌جمع‌1هشش‌فرهنگ‌هبرا ‌مطالعشناسی‌‌‌ریخش
و‌درسش‌از‌ایپن‌‌اند‌‌ا ‌هستند‌مشترک‌‌در‌این‌اصل‌که‌همگی‌همچون‌هر‌موجود‌اندام‌وار ‌ناگزیر‌از‌پیمایش‌مسیر‌واحد‌و‌مشابه

 ‌هپا‌‌لفپه‌ؤمها‌‌‌‌تطبیقی‌فرهنگشناسی‌‌‌برا ‌فهم‌درسش‌ریخش‌.(Spengler,2007, vol1:112)‌ها‌قابل‌مقایسه‌اسش‌جهش،‌ساختار‌آن
‌باید‌از‌نظر‌گذراند.‌را‌قوام‌بخش‌آن

‌

 ها پویایی و اندام وار بودن فرهنگ
هسپتند‌‌‌بالاترین‌شکل‌زندگیها‌‌زنده‌اسش.‌فرهنگ‌اترشد‌موجود‌نیتابع‌قوان‌موجود‌زنده‌کی‌هبه‌مثاب‌،‌فرهنگاشلنگلر‌از‌نگاه
ا‌بپ‌تپوان‌‌‌مپی‌‌مواره‌یک‌راز‌باقی‌خواهد‌مانپد.‌هها‌‌.‌چگونگی‌رشد‌و‌شکوفایی‌فرهنگهاسش‌آن‌یجمع‌هنامیجهان،‌زندگ‌خیو‌تار

بپه‌‌‌تپوان‌‌یاما‌هرگز‌نم‌،گوناگون‌آن‌را‌توصیف‌کرد‌ ها‌جلوهلذت‌برد‌و‌‌یفرهنگ‌اتیشکوهمند‌ح‌ از‌تماشا‌رتیسکوت‌و‌ح
،‌یوانجپ‌،‌ی.‌هر‌کپدام‌کپودک‌‌کند‌یانسان‌عبور‌م‌یاز‌مراحل‌سن»‌یهر‌فرهنگراه‌یافش.‌آن‌‌رشد‌ به‌معما‌ژهیآن‌به‌و‌ییاسرار‌نها
فرهنپگ‌در‌طپول‌‌‌‌کیپ‌،‌افپزون‌بپر‌ایپن‌‌‌.‌(Spengler, 2007, vol1: 107 )«خپود‌را‌دارد‌خاص‌‌ ‌و‌در‌نهایش‌مرگریو‌پ‌یبزرگسال

‌ هپا‌‌چشپمه‌امکانپاتش‌‌‌و‌پپس‌از‌شپکوفا‌سپاختن‌‌‌‌برسپاند‌‌شیپ‌را‌به‌فعل‌هایش‌کند‌امکانات‌و‌ظرفیش‌می‌تلا خود‌‌یزندگ‌خیتار
تولپد،‌رشپد‌و‌زوال‌را‌بپر‌‌‌‌‌هاشپلنگلر‌ایپن‌چرخپ‌‌‌.‌رود‌یرو‌بپه‌زوال‌مپ‌‌‌شیپ‌و‌در‌نها‌شپود‌‌یپژمپرده‌مپ‌‌‌وخشک‌‌ا ‌یجوان‌شیخلاق
هپا ‌موجپود‌سیاسپی‌از‌دموکراسپی‌گرفتپه‌تپا‌‌‌‌‌‌‌‌ها ‌مختلف‌فرهنگی،‌سیاسی‌و‌اجتماعی‌تطبیق‌داد؛‌برا ‌نمونه،‌تمپام‌نظپام‌‌‌حوزه

مخصپوص‌خپود‌از‌‌‌‌هکپردن‌دور‌ طپی‌‌دیکتاتور ‌و‌آریستوکراسی‌و‌کمونیسم‌هر‌کدام‌در‌زمان‌معینی‌رو ‌کار‌آمپده‌و‌پپس‌از‌‌
‌.‌(Spengler, 2007; volI: 43)روند‌میان‌می
‌

 ها فصول یا مراحل چهارگانة حیات فرهنگ
‌هسال‌بهره‌برد‌و‌چهپار‌دور‌‌هافزون‌بر‌مراحل‌سنی‌انسان‌از‌فصول‌چهارگانها‌‌‌رشد‌و‌زوال‌فرهنگ‌هاشلنگلر‌برا ‌نشان‌دادن‌چرخ

و‌‌‌،‌معمپار ‌ویپژه‌‌سپطوره‌دیپن‌و‌ا‌‌حکمرانپی‌هپا‌‌‌‌بهپار‌فرهنپگ‌‌‌هرا‌شناسپایی‌کپرد.‌مشخصپ‌‌‌‌هشش‌فرهنگ‌مورد‌نظر  متمایز‌در

‌و‌فلسپفه‌روا ‌‌شود‌میکمی‌از‌نقش‌و‌جایگاه‌دین‌کاسته‌ها‌‌‌جوانی‌فرهنگ‌هتابستان‌یا‌دوردر‌.‌اسش فئودالی یا پدرسالارانه نظام
‌گرایپی‌بپه‌او ‌‌‌هپا،‌عقپل‌‌‌‌یابد.‌در‌فصل‌خزان‌فرهنگ‌یتفکر‌انتقاد ‌و‌اصلاحات‌دینی‌و‌فلسفی‌مجال‌جولان‌م‌یابد؛‌به‌تعبیر ‌می
خیزد‌و‌با‌کنپار‌گذاشپتن‌معنویپش‌و‌اقبپال‌بپه‌مادیپات‌رکپود‌و‌‌‌‌‌‌‌‌‌می‌رسد‌و‌تعادل‌بین‌بدن‌و‌روح‌یا‌طبیعش‌و‌صنعش‌از‌میان‌بر‌می

ایپی‌بپه‌خپزان‌‌‌‌گر‌عقپل‌‌ههپا،‌سپیطر‌‌‌‌شهرها ‌بزرگ‌و‌آسمان‌خرا ‌گردد.‌روا ‌شکاکیش‌در‌باورها،‌تأسیس‌جمود‌حکمفرما‌می
عقل،‌فرهنگ‌جا ‌خپود‌را‌‌شکسش‌آن‌را‌فراهم‌ساخش.‌در‌فصل‌زمستان‌با‌حکمرانی‌تمام‌عیار‌‌فرهنگ‌غربی‌انجامید‌و‌موجب

گپردد‌و‌‌‌ها ‌جمعپی‌مپی‌‌‌یابد،‌فردگرایی‌جایگزین‌ارز ‌دهد،‌تفکر‌املریالیستی،‌ماتریالیستی‌و‌نهیلیستی‌گستر ‌می‌به‌تمدن‌می
دهد.‌اشلنگلر‌ضمن‌نقپد‌ایپن‌مکاتپب‌بپه‌ایپن‌‌‌‌‌‌‌فاقد‌حس‌و‌خلاقیش‌می‌هزد‌ا‌به‌فلسفه‌و‌دانش‌تکنیکمعنویش‌آغازین‌جا ‌خود‌ر

سپاز‌‌‌شناسی‌سرور ‌خواهد‌کرد‌و‌ماتریالیسم‌تمپدن‌‌نتیجه‌رسید‌که‌در‌قرن‌بیستم‌عقلانیش‌اهمیتش‌را‌از‌دسش‌خواهد‌داد‌و‌روان

                                                                                                                                                                                                 
یونان‌و‌ )فرهنگ‌کلاسیک(،‌ها ‌بومی‌قاره‌آمریکا‌تمدن)فرهنگ‌مکزیکی‌،‌فرهنگ‌چینی،‌فرهنگ‌هند ن(،‌‌تمدن‌مصر‌باستا ) فرهنگ‌مصر،‌فرهنگ‌بابلی‌‌1.

‌.(تمدن‌غربی‌نوین‌از‌رنسانس‌به‌بعد )فرهنگ‌فاوستی(،‌جهان‌اسلام،‌یهودیش‌متأخر،‌مسیحیش‌شرقی مغی)-فرهنگ‌عربی(،‌روم‌باستان

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%BE%D8%AF%D8%B1%D8%B3%D8%A7%D9%84%D8%A7%D8%B1%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D8%A7%D8%A8%E2%80%8C%D8%B1%D8%B9%DB%8C%D8%AA%DB%8C
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گ‌خارجی‌ارکان‌این‌تمدن‌فرو‌خواهد‌ریخش.‌فرهنپگ‌در‌‌خواهد‌شد‌و‌در‌نهایش‌به‌سبب‌ضعف‌داخلی‌یا‌شکوفایی‌یک‌فرهن
از‌چرخش‌باز‌خواهپد‌ایسپتاد‌‌‌‌ا ‌یدرونبخشیدن‌به‌امکانات‌‌یابی‌به‌هدف‌نهایی‌و‌عینیشاین‌دوره‌مانند‌دوران‌پیر ‌انسان‌با‌دست
کننپدة‌‌‌مصپرف‌تنهپا‌‌جامعه‌هرگونه‌خلاقیش‌اسش‌و‌عبارت‌دیگر،‌فرهنگ‌در‌این‌مرحله‌فاقد‌‌و‌خشک‌و‌سترون‌خواهد‌گشش؛‌به

هپا،‌اصپول،‌هنرهپا،‌‌‌‌‌که‌روح‌مجموع‌کامل‌امکانپات‌خپود‌را‌در‌قالپب‌مردمپان،‌زبپان‌‌‌‌‌‌یهنگام.‌سشها ‌قبلی‌ا‌دستاوردها ‌دوره
‌.(Spengler,2007,vol1: 106)ردیم‌یرساند‌م‌شیها،‌علوم‌به‌فعل‌دولش
‌

 بر فرهنگ فاوستی ها   انطباق مراحل حیاتی چهارگانة فرهنگ
لهام‌از‌نیچه‌و‌گوته‌به‌ترتیب‌واژة‌آپولونی‌و‌فاوستی‌را‌برا ‌فرهنپگ‌کلاسپیک‌)یونپان‌و‌روم(‌و‌فرهنپگ‌غربپی‌‌‌‌‌‌اشلنگلر‌با‌ا

فرهنگ‌کلاسیک‌یونان‌و‌روم‌دانسپش،‌بلکپه‌‌‌‌ه)اروپا ‌غربی‌و‌شمال‌آمریکا(‌بکار‌برد.‌از‌نگاه‌او،‌نباید‌فرهنگ‌غربی‌را‌ادام
یا‌بپه‌تعبیپر‌لایپب‌‌‌‌‌خودکفا‌شیموجود‌کی،‌ گری،‌مانند‌هر‌فرهنگ‌دیفاوستفرهنگ‌.‌این‌دو‌مستقل‌و‌در‌تقابل‌با‌هم‌هستند

.‌اشپلنگلر،‌‌دهپد‌‌هپا‌را‌تحپش‌تپأثیر‌قپرار‌مپی‌‌‌‌‌‌و‌نپه‌آن‌‌ردیپپذ‌‌یمپ‌‌ریتأثها ‌دیگر‌‌‌از‌فرهنگاسش‌که‌نه‌نیتسی‌روح‌بدون‌پنجره‌
هپا ‌بنیپادین‌خپود‌را‌‌‌‌‌‌مپوزه‌کدام‌از‌عناصپر‌قپوام‌بخپش‌و‌آ‌‌‌‌چیه‌فرهنگ‌فاوستی)غربی(مورخان‌اظهار‌داشش‌‌بیشتربرخلاف‌
هپا ‌تزئینپی‌بپه‌‌‌‌‌هایی‌که‌هر‌از‌گاهی‌به‌یونان‌دارد‌بیشپتر‌در‌حکپم‌حاشپیه‌‌‌‌و‌رفش‌و‌بازگشش‌سشین‌کیکلاس‌فرهنگ‌مدیون

‌۹00.‌غرب‌حدود‌سال‌کند‌یم‌فیرشد ‌تعرفرآیند‌‌خود‌را‌در‌وروح‌غرب‌به‌منشور‌خود‌وابسته‌اسش‌فرهنگ‌غربی‌اسش.‌
در‌رحپم‌دوران‌باسپتان‌‌‌‌در‌نتیجهمتولد‌شد.‌گردد،‌‌یبرم‌ لادیم‌500که‌به‌سال‌‌ینیرشد‌جن‌یطولان‌هدور‌کیپس‌از‌،‌ لادیم

‌یروح‌فاوسپت‌‌یمراحپل‌سپن‌‌،‌گرفتپه‌شپود‌‌غپرب‌در‌نظپر‌‌‌فرهنگ‌تولد‌‌سال‌ لادیم‌۹00اسش.‌اگر‌سال‌‌نکردهرشد‌‌کیکلاس
تپا‌‌‌1800و‌‌زییپپا‌‌ بپرا‌‌1800تپا‌‌‌1600تابسپتان،‌‌‌ بپرا‌‌1600تپا‌‌‌1300بهار،‌‌ برا‌1300تا‌‌۹00خواهد‌بود:‌‌ریبه‌شرح‌ز‌باًیتقر

‌.Fischer,1977:145)‌(مطابقش‌دارد‌غرب‌انحطاطکتاب‌‌پیوسش‌یخیبا‌جداول‌تار‌ ‌تقریبیها‌خیتار‌نیا‌زمستان.‌ برا‌2000
‌

 بهار و تابستان فرهنگ فاوستی
‌ هپا‌‌گپروه‌هپا‌)‌‌وایکینپگ‌بپا‌‌‌سپم‌ی.‌در‌غپرب،‌فئودال‌شپود‌‌یآغاز‌م‌سمیاز‌فئودال‌یبا‌نوع،‌اوستییا‌ف‌یآپولون‌خواه،‌ها‌‌فرهنگ‌بهار

حکومپش‌‌هرگونه‌‌فاقد‌‌جامعه‌.‌در‌بهار‌فرهنگ‌اروپا ‌غربیشد‌بنیان‌گذاشته‌در‌اروپا ‌قرون‌وسطا‌(پراکنده‌قهرمان‌انیجنگجو
‌در‌فصپل‌تابسپتان‌‌اروپپا‌‌‌.بهپار ‌بودنپد‌‌فرهنپگ‌‌‌‌وام‌بخپش‌و‌قپ‌‌.‌اشراف‌و‌کاهنان‌اسپاس‌بود‌و‌بازار‌متوسط‌ةطبق،‌مقتدر‌مرکز 

آغپاز‌‌‌متوسپط‌‌هشهرها‌و‌طبقپ‌‌،‌ظهوریبیصل‌ ها‌با‌جنگ‌یگستر ‌افق‌ ‌گستر ‌داد؛و‌عمود‌یخود‌را‌به‌دو‌جهش‌افق‌ ها‌افق
.‌زوا‌خار ‌سپاخش‌و‌اروپا‌را‌از‌ان‌گذاشش‌یفاوست‌هیبر‌روح‌یقیعم‌ریتأث‌ فرامرز‌هکشف‌مناطق‌ناشناختو‌‌یبیصل‌ ها‌.‌جنگشد

‌جپه‌یدانش‌نت‌ را‌آشکار‌کرد.‌گستر ‌عمود‌اسرار‌خود‌نیتر‌یدرون،‌1انوریدر‌ هنر‌ایکلمب‌‌ستفیکر‌با‌اکتشافات‌یانسان‌غرب
تصپور‌‌‌یدر‌شپرف‌فروپاشپ‌‌‌یدر‌جهان‌بود.‌انسان‌فاوست‌یینها‌شیواقع‌افتنی‌ برا‌یمشابه‌ مستلزم‌جستجو‌رایآن‌بود،‌ز‌ ضرور

،‌اواخر‌فصپل‌‌کیدرکوپرنانسان‌فاوستی‌سوق‌داد.‌‌ دمرکزیخورش‌دگاهیبه‌د‌ مرکز‌نیزم‌دگاهیاو‌را‌از‌دکه‌‌بود‌هانیخود‌از‌ک
کلمپب‌نهفتپه‌بپود،‌‌‌‌‌سپتف‌یکر‌ایپ‌‌کیجامع‌گوت‌ ساهایکلون،‌یبیصلها،‌‌نگیکیدر‌وا‌پیشتربه‌آنچه‌که‌‌تنهاو‌‌تجلی‌یافشتابستان،‌
 (.Spengler,2007,volI: 380 ؛Fischer,1977:145-148)‌داد‌یمجوز‌علم

                                                                                                                                                                                                 
ها ‌اصلی‌در‌روزها ‌اولیه‌املراتور ‌پرتغال‌و‌‌او‌یکی‌از‌شخصیش‌دانشمند‌پرتغالی‌بود. ،1460نوامبر‌‌‌13ةدرگذشت‌13۹4مارس‌‌‌4ةزاد،‌دریانورد‌هنِر ‌شاهزاده‌‌.1

‌اروپا‌در‌قرن‌پانزدهم‌و‌گستر ‌دریایی‌به‌شمار‌می‌رود‌در‌اکتشافات‌دریایی
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 پاییز و زمستان فرهنگ فاوستی
قپانون‌‌‌شیپ‌دادن‌آن‌تحپش‌حاکم‌و‌قرار‌شینها‌یکشف‌بدر‌صدد‌امکانات‌فرهنگ‌با‌به‌فعلیش‌رسیدن‌‌زییپافصل‌در‌انسان‌فاوستی‌

چند‌قپرن‌‌‌طیکه‌‌ بورژوازاسش،‌یدر‌سو‌‌شد‌روزیپ‌زهیبر‌غر‌زییدر‌اواخر‌پازندگی‌ها ‌‌‌جنبه‌هبا‌سیطره‌بر‌هم‌عقلبرآمد.‌‌یعلم
ده‌ما‌هتحش‌سلط‌فرهنگ‌اروپا ‌غربی‌زمستان‌.‌فصلقدرت‌آغاز‌کرد‌ را‌برا‌شبود‌تلاش‌افتهیپرور ‌‌یعقلان‌هبر‌اساس‌محاسب

برابپر‌‌‌یطبقپات‌‌ایپ‌‌یرا‌بپا‌منپافع‌حزبپ‌‌‌‌اسپش‌یافتپاد‌کپه‌س‌‌‌ قدرت‌به‌دسش‌بورژواز،‌یاسی.‌از‌نظر‌سیی‌بودکایآمرپ‌‌‌یسیانگل‌باور 
زمپان‌‌‌زاده‌شپده‌بپود،‌هپم‌‌‌‌یکه‌از‌انقپلاب‌صپنعت‌‌‌یسیانگل‌ تجار‌هیبا‌انقلاب‌فرانسه،‌ناپلئون‌و‌ظهور‌روح‌زییپا‌انیپاو‌‌دانسش‌یم

ناپلئون‌بود.‌در‌واقع‌او‌با‌خپون‌فرانسپو ‌امپا‌بپه‌سپبک‌انگلیسپی‌بپر‌‌‌‌‌‌‌‌‌هفلسفی‌انگلیسی‌نیرو ‌محرکها ‌‌‌به‌باور‌اشلنگلر،‌ایدهبود.‌
.‌رو‌بپه‌انحطپاط‌رفپش‌‌‌و‌مصلحش‌دولش‌‌ دار‌هیعلم،‌سرما‌ریتحش‌تأث‌میقد‌ اروپا.‌(Spengler, 2007, vol1:149)انگلستان‌تاخش

 ,Spengler)‌دانسپش‌‌1800سپال‌‌‌لیرا‌اوا‌زمستان‌هآغاز‌دورشدند.‌اشلنگلر‌‌نیگزیجا‌ شهر‌با‌تمدن‌کلان‌یفرهنگ‌سنت‌ الگوها

2007, vol1: 353)ها‌ترده‌وجود‌داشته‌باشد‌که‌نهادها‌و‌آرماناحساس‌گس‌نیکه‌ا‌دهد‌یرخ‌م‌یزمان‌یزوال‌در‌هر‌فرهنگ،‌زیرا‌ ‌
و‌ایمپان‌و‌غریپزه‌از‌بپین‌رفتپه‌‌‌‌‌آن‌‌هیپ‌اول‌یکه‌سرزندگ‌رسد‌یم‌ ا‌نقطه‌ی‌بههر‌فرهنگ‌اتیح‌خی.‌تارستندیقابل‌دوام‌ن‌گریموجود‌د
‌.‌(Fischer,1977:149-150)‌باشد
‌

 تفاوت فرهنگ و تمدن
فرهنگ‌بیپانگر‌فعالیپش‌خلاقانپه‌در‌یپک‌جامعپه‌اسپش‌در‌‌‌‌‌‌‌ش.‌از‌دیدگاه‌او،‌کید‌بسیار‌داششلنگلر‌بر‌تفکیک‌فرهنگ‌از‌تمدن‌تأا

فرهنگ‌مرحلة‌ابتدایی،‌خپلاق‌‌شود.‌‌بهار،‌تابستان‌و‌خزان‌یک‌جامعه‌را‌شامل‌میها ‌‌فرهنگ‌روح‌روستایی‌غالب‌اسش‌و‌‌فصل
ها ‌اصیل‌غالب‌هسپتند.‌‌‌دین‌و‌ایدهو‌زندة‌یک‌جامعه‌اسش‌و‌با‌روح‌و‌جوهرة‌آن‌در‌ارتباط‌اسش.‌در‌این‌مرحله،‌خلاقیش،‌هنر،‌

فپرد‌‌‌اند‌و‌از‌نظر‌اشلنگلر،‌هپر‌فرهنپگ‌جپوهر ‌منحصپربه‌‌‌‌‌ها‌و‌جوامع‌خاص‌وابسته‌به‌شدت‌به‌مکان،‌سنشارگانیک‌و‌ها‌‌فرهنگ
تفاوت‌زندگی‌روستایی‌و‌زندگی‌شهر ‌به‌خصپوص‌زنپدگی‌در‌‌‌به‌تفاوت‌فرهنگ‌و‌تمدن‌‌(.Spengler, 2007, vol1: 353)‌دارد

کند‌و‌تمدن‌به‌معنا ‌زندگی‌در‌بیرون‌یعنی‌در‌فضپا‌و‌‌‌می‌فرهنگ‌یعنی‌انسان‌در‌درون‌زندگی‌ماند؛‌می‌ریشه‌زرگ‌بیشهرها ‌ب
به‌عنپوان‌پیونپد‌علپش‌و‌‌‌‌ها‌را‌‌آنکند‌و‌تمدن‌‌می‌در‌میان‌اجسام‌و‌واقعیش‌هاسش؛‌فرهنگ‌رخدادها‌را‌به‌عنوان‌سرنوشش‌احساس

دیپپن‌بپپر‌آن‌بلوشپپاند‌یپپا‌‌‌‌هجامپپنخواهپپد‌یپپک‌ماتریالیسپپش‌اسپپش‌خپپواه‌‌‌‌فهمپپد.‌انسپپان‌متمپپدن‌چپپه‌بخواهپپد‌چپپه‌‌‌‌مپپی‌معلپپول
 .(Spengler,2007,vol1:353)لوشاندن

بپه‌‌‌‌دوره‌نیپ‌.‌از‌اتفاق‌افتادجهان‌غرب‌در‌قرن‌نوزدهم‌ا‌ در‌قرن‌چهارم‌و‌برا‌کیجهان‌کلاس‌ گذار‌از‌فرهنگ‌به‌تمدن‌برا
شد‌در‌حالی‌که‌در‌فرهنگ‌حتپی‌‌‌نظیر‌لندن‌و‌پاریس‌گرفته‌می‌جهانی‌طراز ‌در‌سه‌یا‌چهار‌شهر‌در‌فکربزرگ‌‌ماتیبعد،‌تصم

توانند‌هزار‌سال‌یا‌کمتر‌و‌بیشتر‌عمپر‌کننپد.‌بپرا ‌‌‌‌‌می‌بسته‌به‌شرایطها‌‌‌تمدن‌(.Spengler,2007,vol1:33)یک‌روستا‌اهمیش‌داشش
منتهپی‌‌هپا ‌‌‌‌بررسی‌کرد‌و‌نه‌دههانداز‌در‌چند‌هزار‌ساله‌‌و‌مشکلات‌بزرگ‌زمان‌حال‌باید‌تمدن‌را‌در‌یک‌چشمها‌‌‌درک‌بحران
نظیپر‌غپرق‌شپدن‌یپک‌‌‌‌‌از‌نگاه‌اشلنگلر‌افول‌و‌زوال‌یک‌تمدن‌ناگهانی‌و‌غپم‌انگیپز‌‌‌.‌(Spengler, 2007, vol1:111-112)به‌بحران
پذیر‌نیسش‌و‌زوال‌سرنوشش‌محتوم‌هپر‌تمپدنی‌‌‌‌اما‌بازگشش‌به‌شرایط‌قبل‌امکان‌،کشد‌می‌به‌درازاها‌‌‌نیسش،‌بلکه‌طی‌سدهکشتی‌

‌باور‌داشتند.‌به‌قبل‌که‌به‌اصلاح‌و‌بازگشش‌شود‌میاز‌امثال‌توینبی‌جدا‌‌اوسش.‌در‌اینجا‌راه‌ا
 ‌هپا‌‌جنپگ‌سزازها ‌آینپده‌‌تمدن‌غرب،‌‌و‌زوال‌در‌دوران‌افولانگیز‌اسش.‌به‌باور‌او،‌‌اشلنگلر‌در‌اینجا‌حیرتها ‌‌‌بینی‌پیش

طبقپاتی‌داخلپی‌سپرعش‌زوال‌و‌‌‌‌هپا ‌‌‌‌بیرونپی‌در‌کنپار‌جنپگ‌‌‌هپا ‌‌‌‌طبیعپی‌اسپش‌جنپگ‌‌‌‌ویران‌گر‌بسیار ‌را‌دامپن‌خواهنپد‌زد.‌‌
برند‌مهیپا‌خواهپد‌گشپش.‌‌‌‌‌می‌هایی‌که‌در‌جوانی‌بسر‌فرسودگی‌و‌فرتوتی‌غرب‌را‌افزایش‌خواهد‌داد‌و‌عرصه‌برا ‌جولان‌تمدن
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هپا‌را‌بپه‌زیپر‌‌‌‌‌به‌نفپس‌بپالا‌آن‌‌‌بردار ‌را‌از‌فناور ‌غربی‌خواهند‌کرد‌و‌با‌اعتماد‌بیشترین‌بهرهها‌‌‌ها‌با‌تردید‌در‌توانمند ‌غربی‌آن
‌.‌(Fischer,1977:154)خواهند‌کشید.‌او‌به‌طور‌خاص‌به‌تمدن‌چینی‌اشاره‌دارد

 
 ها تکینگی و استقلال فرهنگ

ها ‌نشو‌و‌نمپا‌و‌‌‌مانند‌یک‌موجود‌زنده‌یا‌یک‌گیاه‌دوره‌پ‌‌عقل‌آدمی‌بیرون‌اسش‌هکه‌فهم‌آن‌از‌عهد‌پس‌از‌پیدایشها‌‌‌فرهنگ
الات‌عمیق‌در‌مورد‌منشأ‌و‌خاستگاه‌فرهنپگ‌‌ؤبرا ‌س‌اشلنگلردر‌واقع‌‌(.Spengler,2007,vol1: 27)کنند‌را‌طی‌میبلوغ‌و‌انحطاط‌

هپا‌را‌‌‌امکان‌پاسپخگویی‌وجپود‌نپدارد‌و‌بهتپر‌اسپش‌آن‌‌‌‌‌‌و‌نیز‌چرایی‌و‌چگونگی‌رشد‌آن‌هیچ‌پاسخی‌نداشش‌و‌معتقد‌بود‌اصولاً
‌ةطپور‌شپهود ‌گسپتر‌‌‌‌جولانگاه‌دلیل‌و‌استدلال‌نیسش،‌بلکه‌باید‌شاعرانه‌و‌بپه‌که‌این‌عرصه‌‌هر‌پذیرفش،‌چراهمچون‌راز‌سر‌به‌م

ی‌باید‌با‌بینش‌و‌بصیرت‌به‌عمپق‌و‌ژرفپا ‌تپاریخ‌راه‌‌‌‌خط‌ الگو‌کی‌پوچِ‌الیخ‌دل‌بستن‌به‌ جا‌بهوسیع‌تاریخ‌را‌درک‌کرد‌و‌
خپود‌محکپم‌بپه‌آن‌‌‌‌‌اتیپ‌ح‌هخپ‌در‌طپول‌کپل‌چر‌‌‌و‌رنپد‌یگ‌یسرچشپمه‌مپ‌‌‌خپاص‌خپود‌‌از‌خاک‌‌هیبا‌قدرت‌اولیافش.‌هر‌فرهنگ‌

طپور‌کپه‌‌‌‌یعنپی‌همپان‌‌ ،خپود‌را‌دارن‌خپاص‌‌اراده‌و‌احساس‌مرگ‌،‌یشور،‌زندگده،‌یاماده،‌‌هر‌کدامبه‌عبارت‌دیگر،‌؛‌ندا‌وابسته
آیپد‌یپا‌بپه‌‌‌‌‌هیچ‌فرهنگی‌از‌دل‌دیگر ‌بیرون‌نمپی‌.‌ا ‌دارند‌یگانه‌ها‌نیز‌شخصیش‌جمعیِ‌یک‌فرد‌شخصیش‌یکتایی‌دارد،‌فرهنگ

هپا‌بپا‌‌‌‌رشپد‌فرهنپگ‌‌‌هبپا‌مقایسپ‌‌اشپلنگلر‌‌‌.کند‌ایستد‌و‌سرنوشش‌خود ‌را‌محقق‌می‌نیسش.‌هر‌فرهنگ‌بر‌پا ‌خود‌می‌آن‌وابسته
‌مزرعپه‌رشپد‌‌ها ‌‌‌مانند‌گل‌آنکه‌هدفی‌بیرونی‌یا‌نهایی‌داشته‌باشند‌ها‌به‌صورت‌ارگانیک،‌بی‌آن‌اظهار‌داششگیاهان‌و‌حیوانات‌

ا ‌که‌علم‌مکپانیکی‌نیپوتن‌‌‌‌«طبیعش‌مرده»تعلق‌دارند،‌نه‌به‌‌‌گوته‌کیدأأمورد‌ت«‌عش‌زندهطبی»ها‌به‌‌،‌فرهنگگاه‌اواز‌دید‌.کنند‌می
«‌انسپانیش‌»چیپز ‌بپه‌نپام‌‌‌‌‌.تقلیل‌به‌قوانین‌خشک‌و‌مکپانیکی‌‌اند،‌نه‌اشیایی‌قابل‌ها‌موجوداتی‌زنده‌یعنی‌فرهنگ‌؛درک‌توصیف‌می

انتپزاع‌‌تهپی‌یپا‌‌‌‌هکلمیک‌‌"انسانیش"خود‌وجود‌دارند.‌پس‌‌ها ‌خاص‌در‌قالب‌فرهنگ«‌ها‌انسان»وجود‌ندارد،‌بلکه‌همیشه‌فقط‌
‌‌Spengler, 2007, vol1:21).)ها‌ندارد‌‌‌‌ا‌و‌ارکیدهه‌پروانه‌ها ‌بیش‌از‌خانواد‌.‌بشریش‌هیچ‌هدف‌و‌برنامهشاس‌صرف

‌می‌‌و‌نفوذ‌در‌زندگی‌و‌اندیشه‌با‌درک‌روح‌حاکم‌بر‌یک‌فرهنگ‌،اشلنگلربنابر‌نظر‌ تاریخ‌کل‌فرهنگ‌‌توان‌به‌کلید‌ها

‌فرهنگ ‌‌‌دسش‌یافش. ‌دارندها ‌‌به‌لحاظ‌شکل‌و‌ساختار‌مشابه‌،به‌رغم‌اینکه‌هر‌کدام‌روح‌خاص‌خود‌را ‌هبدون‌استثنا‌هم»اند.

‌ها‌نشیآفر ‌ید، ‌یهنر،‌سن، ‌‌یم‌داریاقتصاد‌و‌علم‌پد،‌یاجتماع‌یزندگاسش، ‌تحقق‌مشوند، ‌هزمان‌در‌هم‌و‌هم‌بخشند‌یخود‌را

توان‌مشابه‌‌و‌برا ‌هر‌یک‌می‌مطابقش‌داردها‌‌‌درونی‌دیگر‌فرهنگ‌کاملاً‌با‌ساختاری‌ساختار‌دروناین‌.‌روند‌یم‌نیها‌از‌ب‌فرهنگ

تطبیقی‌امکان‌تبیین‌رخدادها ‌گذشته‌و‌شناسی‌‌‌با‌کاربسش‌رو ‌ریخشسان‌‌بدین‌(.Spengler, 2007, vol1:112)و‌همتایی‌یافش

‌.‌(Spengler, 2007, vol1: 111-112)گردد‌راهم‌میها ‌آینده‌برا ‌مورخان‌ف‌بینی‌فرهنگ‌پیش

‌

 ها  نماد و نمود اصلی فرهنگ
مضپمون‌‌‌نیپ‌ا‌و.‌اردیپ‌گ‌یفرد‌جان‌مپ‌‌بهمنحصر‌‌نیمضام‌باها‌‌روح‌آن‌رایز،‌متفاوت‌هستند‌یفیها‌از‌نظر‌ک‌اشلنگلر،‌فرهنگ‌هگفت‌به
فرهنپگ‌‌‌کیپ‌‌معنپو ‌و‌روح‌‌همعپادل‌جپوهر‌‌‌یمپاد‌اصپل‌‌معنا،‌ن‌کیبه‌.‌دینام‌"ینماد‌اصل"‌،هر‌فرهنگ‌اسش‌ ربنایرا‌که‌ز‌ژهیو

ن،‌یپ‌متعپدد‌در‌هنپر،‌د‌‌‌یاشتقاق‌ خود‌را‌در‌نمادها‌ینماد‌اصل،‌وانگهی.‌بخشد‌یم‌یخاص‌یخیبه‌آن‌سبک‌و‌شکل‌تار‌رایاسش،‌ز
کپه‌در‌‌‌اسپش‌«‌بدن‌فرد ‌با‌حضور‌حسی»فرهنگ‌کلاسیک‌)یونان‌و‌روم‌باستان(‌نماد‌اصلی‌.‌دهد‌یم‌شانن‌اسشیعلم،‌فلسفه‌و‌س

اسپش‌و‌خپدایان‌‌‌‌جهپان‌ایسپتا‌و‌محپدود‌‌‌اند.‌از‌این‌رو،‌در‌جهان‌بینی‌انسان‌کلاسپیک‌‌‌یافته‌بازتاب‌کلاسیک‌فلسفه‌و‌ادبیات‌هنر،
اسپش.‌در‌‌‌کوچپک‌ولش‌شهرها ‌دکنند.‌نمود‌سیاسی‌روح‌و‌نماد‌اصلی‌کلاسیک‌در‌سیاسش‌استقرار‌‌می‌وار‌المپ‌خدایی‌انسان

نهایپش‌را‌یپا‌‌‌‌اقلیدسی‌در‌کانون‌توجه‌قرار‌داشتند.‌نتیجه‌آنکپه‌انسپان‌کلاسپیک‌بپی‌‌‌‌‌هعلم،‌هندس‌فلسفه‌اخلاق‌عملی‌و‌منطق‌و‌در
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او‌را‌فپراهم‌‌نپاراحتی‌‌‌موجبپات‌عمل‌برا ‌ذهپن‌کلاسپیک‌وجپود‌نپدارد‌یپا‌‌‌‌‌‌در‌دور‌و‌نامرئی‌‌.انگاشش‌می‌کرد‌یا‌نادیده‌می‌انکار
زمپان‌‌‌و‌مکپان‌محپدود‌‌نیپاز‌اسپش‌و‌بپا‌‌‌‌‌بپی‌‌نهایپش‌‌تجو ‌بیاز‌جس‌یابد،‌آرامش‌می‌در‌محدودیش‌کلاسیکانسان‌روح‌سازد.‌‌می

‌همجسپم‌‌و‌ملموس‌سپر‌و‌کپار‌دارد‌و‌او ‌هنپر ‌در‌‌‌‌مشاهده‌قابلها ‌‌‌واقعیشو‌‌جهان‌اینجا‌و‌اکنونو‌با‌‌ا ‌و‌چرخه‌پذیر‌برگشش
از‌کپاو ‌در‌‌‌،دندیترسپ‌‌یفق‌خود‌ماز‌گستر ‌اهمواره‌باستان‌‌رهدوها ‌‌‌یابد.‌انسان‌دار‌بازتاب‌می‌و‌معمار ‌ستون‌یونانی‌مرمرین
جنبپه‌از‌روح‌‌‌کیبر‌‌دیتأک‌لیبه‌دلرا‌‌اشلنگلربرخی‌از‌مورخان،‌‌.(Spengler, 2007, volI: 183-188) بیم‌داشتند‌امر‌ملموس‌ ورا
بپوده‌‌‌یواقعپ‌‌اریدر‌جهپان‌باسپتان‌بسپ‌‌‌‌ستایعنصر‌ا‌نیکه‌ا‌کند‌یکس‌انکار‌نم‌چیهاند،‌زیرا‌‌داده‌به‌شدت‌مورد‌انتقاد‌قرار‌کیکلاس
 ,Fischer)یافپش‌اشپلنگلر‌‌‌هدیپ‌بپا‌ا‌‌تپوان‌در‌تضپاد‌‌‌مپی‌‌ ‌راشپمار‌‌یب‌ ها‌دادهن،‌یوجه‌تنها‌عنصر‌نبوده‌اسش.‌بنابرا‌چیاما‌به‌ه‌،اسش

قپرار ‌بپرا ‌‌‌‌اشپتیاق‌و‌بپی‌‌‌اسپش.‌‌نهایپش‌‌فضا ‌بپی‌‌(اروح‌فاوستی‌)اروپا ‌مدرن‌پس‌از‌قرون‌وسطنماد‌اصلی‌‌.(1977:139-140
بپه‌‌‌پیوسپته‌حرکپش‌‌تکپاملی‌و‌‌زمان‌خطی‌و‌‌احساس‌غالب‌انسان‌فاوستی‌اسش.‌او‌به‌تکنولوژ و‌‌فضا،‌دانش‌پایان‌در‌گستر ‌بی

‌رنسپانس‌و‌‌پرسپلکتیو‌‌هپا ‌‌توان‌در‌نقاشپی‌‌می‌اعتقاد ‌راسخ‌داشش.‌بازتاب‌هنر ‌نماد‌فوق‌را‌عبور‌از‌مرزها‌وها‌‌‌سو ‌دوردسش
و‌‌جپا‌‌همپین‌‌بیپانگر‌روح‌کلاسپیک‌‌به‌زبان‌سپاده‌‌‌.مشاهده‌کرد‌،دارند‌نهایش‌بی‌رو‌به‌که‌هایی‌طاق‌با‌گوتیک‌کلیساها ‌معمار 
خپدا ‌نامتنپاهی‌‌‌‌.(Fischer, 1977:159) نپدارد‌‌یکپه‌پایپان‌‌‌اسپش‌‌جپایی‌و‌‌فراتر،‌دورتر‌هدر‌اندیشروح‌فاوستی‌اسش‌و‌‌لحظه‌همین

هپا‌در‌علپم‌مپدرن‌مپورد‌توجپه‌‌‌‌‌‌انت‌فیزیپک‌دینامیپک‌و‌نجپوم‌بپی‌‌‌‌‌و‌تپرین‌بپاور‌انسپان‌فاوسپتی‌در‌متافیزیپک‌اسپش‌‌‌‌‌‌‌مطلق‌کپانونی‌
‌.(Spengle r,2007, volI:183)اسش
 

 مخالفت با تاریخ خطی و تکاملی

ا ‌اسپش.‌آیپا‌‌‌‌کیپد‌بپر‌تپاریخ‌دَور ‌و‌چرخپه‌‌‌‌أشناسی‌تطبیقی‌اشلنگلر‌مخالفش‌با‌تاریخ‌خطپی‌و‌ت‌‌‌ها ‌مهم‌ریخش‌‌لفهؤؤیکی‌از‌م
ها‌و‌تکینگپی‌و‌‌‌دهد‌یا‌به‌گسسش‌آن‌ها ‌مختلف‌را‌نشان‌می‌‌ن‌دورهها‌نوعی‌پیوستگی‌بی‌‌طور‌کلی‌و‌تاریخ‌فرهنگ‌تاریخ‌جهان‌به

ها ‌پیشین‌را‌برا ‌رسیدن‌بپه‌‌‌‌کند‌و‌دوره‌انباشتی‌دانش‌دفاع‌می‌هاستقلال‌هر‌دوره‌اشاره‌دارد؟‌به‌عبارت‌دیگر،‌آیا‌تاریخ‌از‌نظری
‌هطورکلی‌دو‌رویکرد‌اصلی‌در‌فلسپف‌‌کید‌دارد؟‌بهأگونه‌پیوند‌با‌گذشته‌تداند‌یا‌اینکه‌بر‌گسسش‌و‌نفی‌هر‌فعلی‌ضرور ‌می‌هدور

کلپی‌و‌رونپد‌اصپلی‌حپاکم‌بپر‌حپواد ‌‌‌‌‌‌‌‌تاریخ‌وجود‌دارد؛‌رویکرد‌خطی‌و‌ادوار .‌طرفداران‌رویکرد‌نخسش‌معتقدند‌که‌سیر
ها ‌جپد ‌‌‌ها ‌جهانی‌اول‌و‌دوم،‌جهان‌رو‌به‌پیشرفش‌را‌با‌پرسش‌تاریخی‌به‌سمش‌پیشرفش‌و‌ترقی‌در‌حرکش‌اسش.‌جنگ

از‌نگاه‌اشلنگلر،‌تاریخ‌خطی‌توهم‌صرف‌و‌بدون‌محتوا‌اسش‌.‌بسش‌روبرو‌ساخش‌برو‌کرد‌و‌رویکرد‌خطی‌و‌تکاملی‌را‌با‌بنرو
مختلف‌ها ‌‌گردد؛‌برا ‌نمونه،‌در‌تاریخ‌خطی‌شور‌و‌نشاط‌فرهنگ‌تاریخی‌منتهی‌میها ‌‌‌و‌به‌نادیده‌انگاشتن‌انبوهی‌از‌واقعیش

خاص‌خود‌و‌نیپز‌تولپد،‌‌‌ها ‌‌‌.‌هر‌فرهنگ‌ویژگیگیرد‌مورد‌توجه‌قرار‌نمیزندگی‌‌ها‌کل‌چرخها‌ب‌با‌خاستگاه‌خاص‌و‌ارتباط‌آن
‌هو‌نیز‌فرایند ‌اسش‌که‌همپ‌ها‌‌رشد‌و‌زوال‌خاص‌خود‌را‌دارد.‌رسالش‌تاریخ‌جهان‌به‌تصویر‌کشیدن‌تکینگی‌و‌استقلال‌فرهنگ

نگلر‌با‌نگر ‌خطی‌و‌تکاملی‌به‌تپاریخ‌جهپان‌بپه‌طپور‌کلپی‌و‌‌‌‌‌‌اشل‌(. Spengler, 2007, volI: 26) ناگزیر‌باید‌طی‌کنندها‌‌‌فرهنگ
‌ا ‌تاریخ‌را‌نوعی‌کرم‌نوار ‌سخش‌مخالف‌بود،‌زیرا‌نگاه‌خطی‌مبتنی‌بر‌توالی‌و‌تعاقب‌علّی‌اسش.‌مورخ‌حرفهها‌‌‌تاریخ‌فرهنگ

این‌تصور‌که‌هپر‌مرحلپه‌چیپز ‌‌‌‌لر،‌از‌نگاه‌اشلنگ.‌(Spengler, 2007, volI:22)‌افزاید‌می‌بیند‌که‌با‌کوشش‌فراوان‌به‌طول‌خود‌می
‌دیگپر‌اسپش.‌‌هپا ‌‌‌‌از‌اساس‌باطل‌اسش،‌زیرا‌روح‌حاکم‌بر‌هپر‌دوره‌مسپتقل‌از‌دوره‌‌‌،افزاید‌می‌پیشینها ‌‌‌بر‌انبان‌معلومات‌دوره

‌گیرنپد‌کپه‌‌‌را‌مفروض‌می‌شیواحد‌مانند‌بشر‌شیموجود‌ککنند،‌خواه‌مسیحی‌یا‌سکولار،‌ی‌کسانی‌که‌از‌الگو ‌خطی‌دفاع‌می
تاریخ‌در‌آن‌نهفتپه‌اسپش؛‌در‌واقپع‌‌‌‌‌هخو ‌بینی‌نسبش‌به‌آیند‌ینوعو‌‌کند‌یم‌حرکش‌میخط‌مستق‌کیدر‌‌انیتا‌پا‌شروع‌هنقطاز‌

 نگریسپته‌شپهر‌انسپان‌‌‌‌ بپه‌سپو‌‌‌ریناپپذ‌‌برگشپش‌‌یتوسعه‌اصلاح‌کیبه‌عنوان‌‌ایشهر‌خدا‌‌ به‌سو‌میمستق‌ ریمستاریخ‌همچون‌



 2، دوره دوم، شمارۀ 1404فلسفه تطبیقی،       38

نخسش‌سدة‌بیستم‌مطرح‌کردند.‌تامس‌کپوهن‌در‌‌‌ههمین‌پرسش‌را‌در‌نیم‌علم‌دقیقاًمورخان‌تاریخ‌‌(.Fischer, 1977:13) شود‌می
بعپد ‌‌ها ‌‌‌انباشتی‌علم‌اعلام‌کرد‌با‌این‌توضیح‌که‌مراحل‌و‌گام‌ههدف‌خود‌را‌رد‌و‌انکار‌نظری‌علمیها ‌‌ساختار‌انقلابکتاب‌

و‌هپا‌‌‌‌افزاید،‌بلکه‌تاریخ‌علپم‌تپاریخ‌گسسپش‌‌‌‌بلی‌چیز ‌نمیمراحل‌قها ‌‌‌فعلی‌به‌داشته‌هپیشین‌نیستند‌و‌مرحلها ‌‌‌علم‌مکمل‌گام
هپا‌دچپار‌‌‌‌کند،‌بلکه‌با‌تغییر‌پارادایم‌به‌باور‌کوهن،‌علم‌همیشه‌به‌شکل‌خطی‌و‌انباشتی‌پیشرفش‌نمی‌.بنیادین‌اسش‌ها ‌‌‌دگرگونی
‌ (Kuhn, 1970: 92). شود‌انقلاب‌می

 

 نگرش چرخه ای به تاریخ
ا ،‌‌از‌این‌رو،‌بیشپتر‌باورمنپدان‌بپه‌نگپر ‌چرخپه‌‌‌‌‌نهفته‌اسش.‌‌ ریناپذ‌اجتناببه‌طرز‌انحطاط‌‌هدیاخ،‌یتار‌به‌ ا‌چرخه‌در‌نگر 
در‌بین‌باورمنپدان‌بپه‌نگپر ‌‌‌‌.‌مشغول‌بودفرهنگ‌خود‌‌ایطبقه،‌جامعه‌ذهنشان‌به‌زوال‌ذاتی‌بودند‌که‌‌یلسوفانی،‌فههم‌مییاگر‌نگو
کنپد‌و‌‌‌وجود‌دارد.‌در‌حپالی‌کپه‌اشپلنگلر‌دیپدگاه‌بدبینانپه‌را‌نماینپدگی‌مپی‌‌‌‌‌‌‌ا ‌دو‌دیدگاه‌خو ‌بینانه‌و‌بدبینانه‌به‌تاریخ‌‌چرخه

‌ ا‌چرخپه‌‌نگپر ‌بینان‌معتقدسش‌‌توینبی‌به‌نمایندگی‌از‌طیف‌خو ‌.داند‌ممکن‌می‌پیشین‌را‌غیر‌هرفت‌برگشش‌به‌معنویش‌از‌دسش
‌هچرخپ‌‌کیپ‌و‌آغپاز‌‌‌یزنپدگ‌‌هچرخپ‌‌کی‌انیپایانگر‌بزوال‌صرفاً‌‌رایز،‌را‌به‌ارمغان‌بیاورد‌ینیب‌خو ‌یاندک‌تواند‌به‌یک‌معنا‌می

‌.‌(Fischer,1977:15)‌اسش‌دیجد
‌

‌محوریش‌معنویش‌در‌حرکش‌چرخه‌ا ‌تاریخ
)در‌هپپا ‌دینپپی‌‌معنویپپش‌بپپا‌محوریپپش‌ارز پ‌‌‌لمپپههپپا ‌مختلپپف‌یپپک‌ملپپش‌بپپر‌معنویپپش‌بپپه‌معنپپا ‌عپپام‌ک‌‌سپپیر‌تحپپولات‌دوره
‌ و‌اسپپش.‌فرهنپپگ‌همپپواره‌متپپرادف‌بپپا‌فعالیپپش‌دینپپی‌اسپپش‌‌‌ واراسپپت‌(در‌دوره‌جدیپپد)هپپا ‌انسپپانی‌‌و‌ارز دوره‌مسپپیحی(‌

هپپا ‌‌‌از‌جهپپش‌صپپورت‌و‌سپپاختار‌تفپپاوتی‌بپپین‌ارز تپپوان‌یافپپش‌کپپه‌مسپپبوق‌بپپه‌یپپک‌دیپپن‌نباشپپد‌و‌‌هپپیچ‌علپپم‌طبیعپپی‌را‌نمپپی
بنپپپابراین‌معنپپپادار ‌و‌معنویپپپش‌متغیپپپر‌ایپپپن‌‌‌‌‌‌نیسپپپش.بپپپه‌جهپپپان‌‌‌نگپپپر ‌کپپپاتولیکی‌و‌ماتریالیسپپپتی‌‌-دینپپپی‌و‌انسپپپانی‌

لفپپه‌سپپخن‌گفتپپه‌اسپپش.‌از‌نگپپاه‌او،‌بپپا‌‌‌‌‌‌‌ؤایپپن‌م‌‌هبپپار‌.‌اشپپلنگلر‌بپپه‌تفصپپیل‌در‌‌‌(Spengler, 2007, vol1:380)هاسپپش‌‌دوره
زیسپپتی‌یپپا‌فصپپل‌قپپرار‌داریپپم.‌در‌بهپپار‌معنویپپش‌و‌دیپپن‌نقپپش‌‌‌‌‌هتپپوان‌تشپپخید‌داد‌کپپه‌در‌کپپدام‌مرحلپپ‌‌سپپنجی‌مپپی‌معنویپپش

امپپا‌کپپم‌و‌‌،شپپود‌دار ‌کاسپپته‌مپپی‌حپپدت‌دیپپنگیپپریم‌از‌شپپدت‌و‌‌چپپه‌از‌فصپپل‌بهپپار‌فاصپپله‌مپپیچنپپد‌هرهر‌،کننپپد‌آفرینپپی‌مپپی
کنپپد‌کپپه‌دانشپپمندان‌ناخواسپپته‌و‌بپپدون‌‌بپپیش‌دیپپن‌محوریپپش‌دارد؛‌بپپرا ‌نمونپپه‌او‌بپپه‌پیونپپد‌علپپم‌فاوسپپتی‌بپپا‌دیپپن‌اشپپاره‌مپپی‌‌

‌.کنند‌نظریات‌علمی‌ارائه‌می‌هآنکه‌خود‌بدانند‌منویات‌دینی‌را‌در‌جام
‌

 مخالفت با اروپامحوری

گویند‌و‌انتظپار‌‌‌می‌سخنها‌‌‌دیگر‌فرهنگ‌ةباردراند‌ها‌مرکز‌جهان‌روپا ‌غربی‌با‌این‌پیش‌فرض‌که‌آناز‌نگاه‌اشلنگلر،‌متفکران‌ا
معنپایی‌و‌‌‌بپر‌بپی‌‌ها‌‌‌دیگر‌فرهنگ‌ةباردهند‌تا‌با‌داور ‌در‌ها‌بچرخند.‌از‌این‌رو،‌آنان‌به‌خود‌حق‌می‌دارند‌دیگران‌حول‌محور‌آن

‌بپه‌گمپان‌اروپاییپان،‌‌‌‌ه‌هر‌فرهنگی‌از‌تکینگی‌و‌فردیش‌خپاص‌خپود‌برخپوردار‌اسپش.‌‌‌‌کنند،‌در‌حالی‌ک‌ها‌تاکید‌‌بیهوده‌بودن‌آن
‌نیپ‌ا‌رسپد‌‌یبه‌نظر‌م‌.سطح‌کره‌انتخاب‌شده‌اسش‌ تکه‌منحصر‌به‌فرد‌بر‌رو‌کی‌و‌قطب‌ثابش‌کبه‌عنوان‌ی‌یغرب‌ اروپازمین‌

‌نیپ‌تمپام‌بپه‌دور‌ا‌‌‌یتمند‌دوردسش‌بپا‌فروتنپ‌‌قدر‌ ها‌و‌فرهنگ‌ندکن‌یم‌یآن‌زندگ‌ رو‌ها‌آنندارد‌که‌‌نیبهتر‌از‌ا‌یلیانتخاب‌دل
و‌اتفاقپاتی‌کپه‌بپا‌‌‌‌‌بسپیار‌کوچپک‌‌‌و‌مصر‌نیچ‌هچند‌هزار‌سال‌خیتار‌سبب‌شده‌اسش‌توهماز‌نگاه‌اشلنگلر،‌این‌.‌چرخند‌یم‌بقط

خ‌آیا‌یپک‌مپورخ‌چینپی‌نیپز‌حپق‌دارد‌در‌تپدوین‌تپاری‌‌‌‌‌‌‌.‌سندبربزرگ‌به‌نظر‌‌اسش‌رقم‌خوردهلوتر‌و‌ناپلئون‌در‌یک‌مقطع‌کوتاه‌
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ا ‌‌دادن‌تپاریخ‌چنپد‌سپده‌‌‌صلیبی‌و‌رخدادهایی‌از‌این‌دسش‌را‌نادیده‌یا‌کوچک‌بینگارد؟‌آیپا‌قپرار‌‌ها ‌‌‌جهانی‌رنسانس‌و‌جنگ
ذیپل‌تپاریخ‌یونپان‌مسپخره‌‌‌‌‌‌همجپوار‌یونپان‌‌‌باسپتانی‌هپا ‌‌‌‌تمپدن‌‌ةباستان‌یا‌بررسپی‌همپ‌‌‌هسالزاره‌مدرن‌اروپا‌در‌مقابل‌تاریخ‌چند

.‌به‌باور‌او،‌اروپاییان‌به‌اشتباه‌تفکر‌یونانی‌را‌کپه‌در‌آسپیا ‌صپغیر‌و‌بپر‌اسپاس‌روح‌آن‌دوره‌‌‌‌‌‌(Spengler, 2007, volI:17)نیسش؟
بسط‌تفکر‌غربی‌به‌حساب‌آوردند‌و‌با‌تکبر‌و‌نخوت‌خاصی‌تعبیپر‌بپدو ‌را‌بپرا ‌آن‌بکپار‌بردنپد.‌‌‌‌‌‌‌هاولی‌هشکل‌گرفته‌بود‌مرحل

 ,Spengler)فاوستی‌و‌غربی‌را‌یادآور‌شده‌اسش‌هان‌و‌روم‌باستان(‌با‌دوربنیادین‌عصر‌کلاسیک)یونها ‌‌‌اشلنگلر‌به‌تفصیل‌تفاوت

2007, volI:185-186). 

‌‌

 ها محتوم فرهنگ کید بر تقدیر و سرنوشتأت

مفهوم‌سرنوشش‌را‌جایگزین‌علیش‌کرد.‌سرنوشش‌به‌معنا ‌جریانی‌درونی‌و‌غیرقابل‌اجتناب‌اسش‌که‌مسپیر‌فرهنپگ‌را‌‌‌ اشلنگلر
ی‌تقلیپل‌داد.‌‌ها ‌علّپ‌‌توان‌آن‌را‌به‌عوامل‌خارجی‌یا‌زنجیره‌گیرد‌و‌نمی‌سرنوشش‌از‌روح‌فرهنگ‌سرچشمه‌می‌کند.‌این‌تعیین‌می

انپد‌و‌از‌‌‌ها‌ارگانیپک،‌مسپتقل‌و‌شپهود ‌‌‌‌داند،‌زیرا‌فرهنگ‌ها‌ناممکن‌می‌گیر ‌فرهنگ‌طور‌خلاصه،‌اشلنگلر‌علیش‌را‌در‌شکل‌به
هپا‌تحپش‌تپأثیر‌یپک‌‌‌‌‌‌فرهنپگ‌‌ةد،‌نه‌از‌روابط‌علّی‌و‌معلولی‌مکانیکی.‌همپ‌گیرن‌یک‌روح‌درونی‌و‌نمادها ‌بنیادین‌سرچشمه‌می

کند.‌این‌سرنوشش،‌برخلاف‌علیش‌مکپانیکی،‌جریپانی‌ارگانیپک‌اسپش‌‌‌‌‌‌ها‌را‌هدایش‌می‌سرنوشش‌درونی‌قرار‌دارند‌که‌مسیر‌آن
بپرا ‌فهپم‌سرنوشپش‌‌‌‌.‌دهپد‌‌مپی‌ها‌را‌به‌سمش‌تکامل‌و‌سلس‌زوال‌سپوق‌‌‌کند‌و‌آن‌ها‌به‌شکلی‌مشابه‌عمل‌می‌فرهنگ‌ةکه‌در‌هم

‌خیتپار‌‌هجهپان‌بپه‌مثابپ‌‌‌و‌خود‌زندگی‌به‌عنوان‌امر ‌هدایش‌شده‌و‌غیپر‌قابپل‌بازگشپش‌داشپش.‌در‌‌‌‌‌ها‌‌‌باید‌فهمی‌از‌روح‌فرهنگ
قابپل‌‌ا ‌بپرا ‌یقپین‌درونپی‌و‌غیر‌‌‌‌علیپش.‌سرنوشپش‌بپر‌خپلاف‌علیپش‌کلمپه‌‌‌‌‌‌‌عشیطب‌هدر‌جهان‌به‌مثاب‌دهد‌و‌می‌سرنوشش‌جولان
‌‌.(Spengler,2007,volI:117-118) داردوشش‌با‌زندگی‌و‌علیش‌و‌قانون‌با‌مرگ‌سروکار‌توصیف‌اسش.‌سرن

 

 نتیجه
تپاریخ‌عمپومی‌رویپدادها ‌گذشپته‌روایپش‌‌‌‌‌‌.‌در‌قپرار‌گرفپش‌‌اشلنگلر‌تپاریخ‌فرهنگپی‌در‌کپانون‌توجپه‌‌‌‌‌شناسی‌‌‌.‌در‌ریخش1
شود؛‌در‌حقیقپش‌یکپی‌از‌علپش‌رخپداد‌و‌‌‌‌‌‌سیده‌میها‌پر‌زیسش‌مردم‌و‌چگونگی‌فهم‌آن‌هاما‌در‌تاریخ‌فرهنگی‌از‌نحو‌،شوند‌می

‌پرسد.‌می‌دیگر ‌از‌معنایی‌که‌آن‌رخداد‌برا ‌مردم‌آن‌زمان‌داشته‌اسش
بپه‌‌شپوند.‌معمپولا‌مورخپان‌حرفپه‌ا ‌‌‌‌‌‌بررسی‌مپی‌ان‌.‌در‌تاریخ‌فرهنگی‌از‌نما ‌کلی‌همة‌هشش‌فرهنگ‌والا‌و‌قدرتمند‌جه2

دهند.‌از‌نگاه‌اشلنگلر،‌چنین‌نگاهی‌بپه‌تپاریخ‌دیپد‌ژرف‌و‌عمیپق‌و‌‌‌‌‌‌می‌یک‌دورة‌خاص‌را‌مورد‌پژوهش‌قرارصورت‌تخصصی‌
بپه‌‌نگپاه‌تخصصپی‌و‌جپزگ‌نگپر‌‌‌‌‌‌.اوشپود‌‌دهد‌و‌به‌تعبیر‌ویل‌دورانش‌به‌تکه‌تکه‌شدن‌تاریخ‌منتهی‌مپی‌‌ا ‌به‌دسش‌نمی‌همه‌جانبه
‌.(Durant,1935:vii-viii)توانند‌معنا ‌کلی‌تاریخ‌را‌دریابند‌را‌برنتافش‌با‌این‌توضیح‌که‌هیچ‌کدام‌نمی‌تاریخ
شود‌و‌بر‌اساس‌آن‌هیچ‌فرهنگی‌بپا‌فرهنپگ‌دیگپر‌تعامپل‌‌‌‌‌‌به‌نوعی‌نسبیش‌منتهی‌میها‌‌‌کید‌بر‌استقلال‌و‌تکینگی‌فرهنگأ.‌ت3

والا‌تقسپیم‌کپرد‌و‌‌‌هپا ‌‌‌‌را‌به‌فرهنگ‌ابتپدایی‌و‌فرهنپگ‌‌ها‌‌‌منتفی‌اسش.‌اشلنگلر‌فرهنگها‌‌‌فرهنگ‌هندارد‌و‌در‌کل‌امکان‌مقایس
گونه‌ارتبپاطی‌بسپته‌اسپش‌و‌‌‌‌والا‌راه‌بر‌هرها ‌‌‌اما‌بین‌فرهنگ‌،ابتدایی‌تعامل‌و‌تأثیر‌متقابل‌وجود‌داردها ‌‌‌بود‌بین‌فرهنگ‌معتقد

د‌نپ‌گیر‌هایی‌که‌انجپام‌مپی‌‌‌بیشتر‌مقایسهاز‌نگاه‌او،‌به‌لحاظ‌ساختار‌و‌شکل‌امکان‌پذیر‌اسش.‌بنابراین‌ها‌‌‌فرهنگ‌هتنها‌امکان‌مقایس
.‌اشلنگلر‌دقیقا‌از‌همین‌موضع‌بپا‌نقپدها ‌‌‌(Spengler,2007,volI:5)اند‌ا ‌از‌موارد‌بیگانه‌و‌عجیب‌و‌غریب‌پارهسطحی‌اسش‌و‌در‌

دیگر‌ندارنپد‌چگونپه‌او‌‌‌و‌هیچ‌گونه‌داد‌و‌سپتد‌و‌تعپاملی‌بپا‌یکپ‌‌‌‌اند‌‌بدون‌پنجرهها‌‌‌اشلنگلر‌فرهنگ‌هفراوانی‌روبرو‌شد.‌اگر‌به‌گفت
هشپش‌فرهنپگ‌والا‌و‌قدرتمنپد‌‌‌‌‌ٔ  هبپار‌بایستد‌و‌از‌نما ‌کلی‌درکه‌در‌آن‌زیسش‌کرده‌ربی‌توانسته‌بیرون‌از‌فرهنگ‌فاوستی‌و‌غ

تاریخ‌جهان‌داور ‌کند؟‌اشلنگلر‌با‌زیرکی‌خاصی‌تلا ‌کرد‌از‌کنار‌ایپن‌چپالش‌رد‌شپود‌بپا‌ایپن‌‌‌‌‌‌‌ٔ  هبارجهان‌و‌به‌طور‌کلی‌در
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اما‌مشکل‌همچنان‌باقی‌بود‌و‌همپین‌امپر‌اشپلنگلر‌را‌‌‌‌‌،دگرد‌بزرگ‌چنین‌امکانی‌فراهم‌میها ‌‌‌توضیح‌که‌تنها‌برا ‌برخی‌از‌روح
‌‌.بر‌آن‌داشش‌در‌تحقیقات‌بعد ‌به‌شکلی‌این‌دیدگاه‌را‌تعدیل‌کند

‌،با‌نگاه‌برابر‌نظپر‌داشپش‌‌ها‌‌‌فرهنگ‌ٔ  هسخش‌مخالف‌بود‌و‌معتقد‌بود‌باید‌به‌همها‌‌‌اشلنگلر‌با‌نگر ‌اروپامحور‌به‌فرهنگ‌.4
یعنپی‌مردمپان‌‌‌هپا‌‌‌‌کید‌دارد‌تنها‌ما‌غربپی‌أمختلف‌به‌این‌نگر ‌بازگشته‌اسش؛‌برا ‌نمونه،‌او‌بسیار‌ت‌ها ‌‌اما‌در‌عمل‌او‌به‌مناسبش

بپرا ‌مطالعپة‌‌‌شناسپی‌‌‌‌ا ‌از‌موضپوعات‌از‌جملپه‌کاربسپش‌رو ‌ریخپش‌‌‌‌‌‌اروپا ‌غربپی‌و‌آمریکپا ‌شپمالی‌قپادر‌بپه‌درک‌پپاره‌‌‌‌‌‌
و‌اسپلاو‌‌دیگر‌و‌حتی‌مردمان‌اروپا ‌شپرقی‌‌ها ‌‌‌ردمان‌فرهنگدر‌واقع‌او‌م .(Spengler,2007,volI:159)جهان‌هستیمها ‌‌‌فرهنگ
‌را‌نادیده‌انگاشش.ها‌‌نژاد
کید‌بیش‌از‌حپد‌‌أاما‌ت‌،.‌اشلنگلر‌تا‌جایی‌که‌معتقدسش‌تبیین‌مکانیکی‌و‌مبتنی‌بر‌علیش‌تاریخی‌تنها‌تبیین‌نیسش‌بر‌حق‌اسش5

ی‌و‌علمی‌کپرد‌‌فاع‌نیسش.‌او‌سرنوشش‌و‌تقدیر‌را‌جایگزین‌تبیین‌علقابل‌د‌به‌کل‌کنار‌گذاشتن‌آنی‌و‌گونه‌تبیین‌علاو‌بر‌نفی‌هر
ی‌تا‌حد ‌زیر‌سوال‌رفپش‌و‌‌برا ‌نمونه‌در‌بحران‌کرونا‌تبیین‌علمی‌و‌عل‌.ا ‌از‌موارد‌درسش‌باشد‌تواند‌در‌پاره‌که‌فی‌الجمله‌می

مپوارد‌نادرسپش‌‌‌‌هدن‌آن‌با‌سرنوشش‌در‌همپ‌ی‌به‌طور‌کلی‌و‌جایگزین‌کراما‌نفی‌تبیین‌عل‌،مجالی‌برا ‌جولان‌سرنوشش‌پیدا‌شد
بیرونپی‌مربپوط‌‌‌‌ٔ  هامپا‌آن‌را‌بپه‌پوسپت‌‌‌‌،ی‌هم‌سپخن‌گفتپه‌اسپش‌‌‌ا ‌موارد‌از‌تبیین‌عل‌رسد.‌ناگفته‌نماند‌اشلنگلر‌در‌پاره‌می‌به‌نظر

‌پپیش‌‌آن‌را‌در‌ابعپاد‌مختلپف‌هنپر ،‌علمپی،‌اقتصپاد ‌و‌سیاسپی‌و‌جپز‌آن‌‌‌‌‌‌‌‌،فرهنگیک‌دانسته‌اسش؛‌به‌عبارتی‌روح‌حاکم‌بر‌
از‌هدایش‌درونی‌و‌غریز ‌سرنوشش‌آگاه‌باشند.‌اشلنگلر‌با‌تفکیک‌جهان‌طبیعش‌از‌ها‌‌‌پردازان‌این‌حوزه‌برد‌بدون‌آنکه‌نظریه‌می

‌.‌(Spengler,2007,volI:94)جهان‌تاریخ،‌قانون‌و‌علیش‌را‌مربوط‌به‌اولی‌و‌سرنوشش‌را‌در‌ارتباط‌با‌دومی‌دانسش
باستان‌و‌قرون‌وسطا‌و‌جدیپد‌و‌نیپز‌در‌پپیش‌‌‌‌ها ‌‌‌بند ‌تاریخ‌به‌دوره‌.‌مخالفش‌اشلنگلر‌با‌نگر ‌خطی‌به‌تاریخ‌و‌نیز‌تقسیم6

توانپد‌‌‌این‌نگپر ‌یپک‌فرهنپگ‌نمپی‌‌‌‌بنپابر‌،‌زیپرا‌‌اوسششناسی‌‌‌قوت‌رو ‌ریخش‌هور ‌به‌تاریخ‌نقطا ‌و‌د‌گرفتن‌نگر ‌چرخه
بنیادین‌ها ‌‌‌و‌دگرگونیها‌‌‌انباشتی‌علم‌و‌تاکید‌بر‌گسسشه‌.‌رد‌نظری2سخن‌گفش.‌باید‌از‌مرکزها ‌مختلف‌‌و‌محور‌تاریخ‌باشد

‌ نمپایی‌بپیش‌از‌حپد‌‌‌‌اما‌اغراق‌و‌بزرگ‌،درخور‌ستایش‌اسشدر‌این‌خصوص‌از‌سو ‌اشلنگلر‌و‌فضل‌تقدمش‌بر‌تامس‌کوهن‌
‌قابل‌دفاع‌نیسش.

ترین‌خدمتی‌اسش‌که‌اشلنگلر‌به‌تاریخ،‌فرهنپگ‌و‌فلسپفه‌‌‌‌نگی‌مهمرو ‌مطالعات‌میان‌فره‌هشناسی‌به‌مثاب‌‌.‌کاربسش‌ریخش۷
شناسپی‌آن‌و‌نیپز‌کاربسپش‌آن‌در‌تپاریخ‌تطبیقپی‌فلسپفه‌‌‌‌‌‌‌‌‌هپا ‌رو ‌‌‌کرده‌اسش‌و‌باید‌در‌مجالی‌فپراخ‌بپه‌مزایپا‌و‌احیانپا‌کاسپتی‌‌‌‌‌

 پرداخش.‌
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