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های توصیفی  های اخلاقی و ویژگی بین ویژگی هیدوسوفرارخدادگی در اخلاق بیانگر یک رابطه متغیر  

پردازد. در  های اخلاقی می شناسی پدیده محور هستی ازجملهاست که به تبیین برخی محورها در فرااخلاق 

هستی در حسن و قبح مقابل، حسن و قبح عقلایی دیدگاهی است با ادبیات سنتی و در باب تبیین چگونگی 

بیند و در سایه غایات  و به تعبیری مفاهیم عام اخلاقی که افق حسن و قبح را مصالح عامه اجتماعی می

شناختی و  بخشد. در این مقاله با خوانش تحلیلی و روش اجتماعی حسن و قبح است که به این دو عینیت می

که حسن و شده است رارخدادگی اخلاقی کشف تطبیقی نسبت به هر یک از این دو نظریه، دو ظرفیت در ف

ها پاسخ دارد و اگر بر محور مباحث فرارخدادگی اخلاقی، حسن و  بالقوه برای آن صورت بهقبح عقلایی 

های اساسی در فرارخدادگی باشد. در وهله  تواند یکی از خوانش ، میشودقبح عقلایی بازخوانی و مطرح 

، آن جزئیات توصیفی که در فرارخدادگی با جزئیات اخلاقی، رابطه حسن و قبح عقلایی انداز چشماول طبق 

، مفهوم جهتی که اساس تقسیم اقسام فرا همچنیناند.  دارد، غایات و مصالح اجتماعی هیدوسومتغیر 

 یک پیوستار قابل تبیین است. صورت بهرخدادگی در اخلاق است، در حسن و قبح عقلایی 
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Abstract  Article Info 

Supervenience in ethics represents a co-variance relationship between 

moral properties and descriptive properties, which explains certain axes in 

meta-ethics, including the ontological dimension of moral phenomena. In 

contrast, the theory of conventional good and bad is a viewpoint with 

traditional literature, addressing the ontology of good and bad, or more 

precisely, general moral concepts, where the horizon of good and bad is 

seen in the broader social interests. It is under the shadow of these social 

goals that good and bad are given concreteness. In this article, through 

analytical, methodological, and comparative readings of both theories, two 

capacities in moral supervenience are identified, for which the theory of 

conventional good and bad potentially offers answers. If conventional 

good and bad are revisited and framed within the axis of moral 

supervenience discussions, they could constitute one of the fundamental 

readings of supervenience. Initially, according to the perspective of 

conventional good and bad, those descriptive details that in supervenience 

form a co-variance relationship with moral details are social goals and 

interests. Additionally, the concept of modality, which forms the basis for 

dividing types of supervenience in ethics, can be explained as a continuum 

within the framework of conventional good and bad. 
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 مقدمه
شـناختی و محـور منطقـی صـحبت      محور هستی ازجملهفرااخلاق ابعاد مطرح در فرااخلاق که در برخی های  بحثیکی از 

هـا،   و حتـی در برخـی تقابـل   اسـت  دارای تقریرهـای گونـاگون   اسـت. فرارخـدادگی    1اخلاقـی  کرده است، فرارخدادگی
محورهـا، مفـاهیم    توان آن را مبنای مکاتـب متعـددی در فـرااخلاق دانسـت.     میاست و به همین خاطر متناقض با یکدیگر 

 وجود دارد که به مقدار نیاز برای تبیین تطبیقی به آن پرداخته خواهد شد.  آنبرای  یپرشمارای، اقسام و استدلالات  پایه
کـه در برخـی محورهـای فـرااخلاق     در بـاب حسـن و قـبح     دیـدگاهی اسـت   ،از طرف دیگر حسن و قبح عقلایـی 

هرچنـد در سـیر    سخن رانده اسـت. و البته در ادبیات سنتی علوم اسلامی های اخلاقی  مفاهیم و گزاره یشناس یهست ازجمله
ولی چنین ظرفیتی را دارد کـه نگـاه    شود، دیده میتطور ارائه و تکامل آن، جایگاهی متفاوت از جایگاه مباحث فرااخلاقی 

هـر  زیرا  ،دده فرااخلاق رخ می یشناس یهستبدیهی است مطالعه تطبیقی بین این دو نظریه در محور شته باشد. فرااخلاقی دا
و یـافتن  ایـن مطالعـه تطبیقـی    ضرورت  اند. های اخلاقی پرداخته شناختی مفاهیم و گزاره مشترک به تحلیل هستی طور بهدو 

رسـد و   حسن و قبح عقلایی تا جایی که بـه مصـالح عامـه اجتمـاعی مـی     با نگاه به امتداد مباحث یک پشتوانه تبیین فلسفی، 
 .  شود نمایان می شیازپ شیب ،دهد هدف اخلاق ارائه می عنوان بهیک نظریه اجتماعی را در باب اخلاق و 

 شود یم یناش فرااخلاقی مباحثآن در حوزه  گاهیاست که از جا تر یلیتحل یاتیادب یدر مجموع دارا یفرارخدادگ
 عنوان بهبرای تکمیل یا به تعبیری بازخوانی حسن و قبح عقلایی  آنظرفیت استفاده از ادبیات  ،دیآ یماز همین رو به نظر و 

مباحـث   یشناس ـ یهسـت بـاب  اهمیت مطالعه تطبیقی در  .وجود داردیکی از نظریات فرااخلاقی در میان اندیشمندان مسلمان 
بـودن نگـاه    پرکـاربرد و  سو کیفرااخلاقی از مطالعات توسعه  رغم یعل ،مباحث در کمبود نگاه جامع به اینباید را ارزشی 
  .کرد وجو جستمباحث ارزشی از سوی دیگر،  ازجملهدر مقولات انتزاعی و تحلیلی 

تـر و   و بررسـی اسـت، وارسـی ظرفیـت فرارخـدادگی بـرای تبیینـی کامـل         سـاال در این مقاله مـورد   مشخصاً آنچه
 است.یک نظریه دارای امتداد اجتماعی  عنوان بهتر از ابعاد گوناگون حسن و قبح عقلایی  تحلیلی

 
  در اخلاق فرارخدادگی

در عرصـه فلسـفه اخـلاق پـذیرفت،      گونـاگون همگانی بودنش را بین اندیشـمندان   توان یم یطورکل بهیکی از نظریاتی که 
 .(McPherson,2020, p 1)است  فرارخدادگیاز آن، نظریه  پرشمارمتفاوت و  یرهایتقردخالت البته با 

و هیر سخن گفـتن از    استیک کلان مفهوم دارای ظهورات متفاوتی در مباحث متافیزیک  عنوان بهفرارخدادگی 
 فراپدیداربه دوران ارسطو و تعبیر آن را 

 .(Hare, 1989, p 66)گرداند  برمی 2

ــاخهیکــی از  ــا ش ــه دارای    یه ــت ک ــدادگی در اخــلاق اس ــاآن فرارخ ــیِ یمحوره ــث   فرع ــه مباح مخصــوب ب
شـود، باعـث تنقـیح هـر چـه       تفکیک موضوعی هر بحثی که فرارخدادگی در آن مطرح مـی  دیترد یب. است یشناخت ارزش

بتدا این تفکیـک را  اند از ا به همین خاطر برخی دانشمندان که التفات به بحث فرارخدادگی داشته. شود بیشتر محل نزاع می
 (Ibid, p 68)شود  هیر بین فرارخدادگی در فلسفه ذهن و فرارخدادگی در اخلاق تفکیک قائل می مثلاً ؛اند گوشزد کرده

 فـه یقرار گرفته است کـه وظ  یتیدارد و در موقع یکه به اموال افراد گوناگون دسترس دیریرا در نظر بگ یبانک سیرئ
 نیاموال را مصـرف کنـد. اگـر در چن ـ    نیاز ا یناتوان، بخش یبزرگ از فرد اریبس یانیرفع ز یبرا کند یاو اقتضا م یاخلاق
 یهـا  یژگیکه همه و یمشابه تیموجه باشد، آنگاه در هر موقع یلاقاز نظر اخ ارشیتصرف او در اموال تحت اخت یتیوضع

                                                                                                                                                                                     
1  .  moral supervenience 

2  .  epiphenomenon 
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 سیاگـر رئ ـ  هـا،  تی ـموقع نی ـدر همـه ا  ن،یابنـابر  ؛صادق باشد زین یهمان حکم اخلاق دیباشند، با کسانیمرتبط  یِراخلاقیغ
 .(McPherson, 2020, p 1) نخواهد شد یاخلاق یانجام دهد، مرتکب خطا یاقدام نیبانک چن
 د:نمورد وارسی و بررسی قرار گیر دوگانهباید چند دسته مفاهیم  فرارخدادگیبرای معرفی بهتر  هرحال به

 
1یا جزئیات اخلاقی ها یژگیوو یا جزئیات پایه  ها یژگیومفاهیم . 1-2

 

هـای اخلاقـی و    بـین جزئیـات و ویژگـی    یا هیدوسـو مشخص است، یک ارتباط  فرارخدادگیگونه که از مثال بحث  همان
هـای توصـیفی، حکـم     های توصیفی )غیر ارزشی( برقرار است. به این معنا که با تغییر در یکی از ویژگی جزئیات و ویژگی

 .(Schmitt, 2013, p 1)کند  تغییر می لاجرماخلاقی نیز 

 

2و منطقیشناختی  هستیمفاهیم . 2-2
 

گیـرد و از آن   ارتباط بین حقایق اخلاقی مورد بررسی قـرار مـی  ها  ای است که در یکی از آن ارای دو نسخهد فرارخدادگی
از آن بـه  های اخلاقی اسـت کـه    یک نسخه دیگر موضوع بحث قضاوتدر شود و  شناختی میهستی فرارخدادگیتعبیر به 

  .(Klagge, 1984, pp 370-80) شود می ریتعب فرارخدادگی منطقی 
 

3کیفیات اولیه و ثانویه.3-2
 

 یا گونـه  بـه هـای اخلاقـی    ایـن اسـت کـه ویژگـی     ،کنند ای که در بحث فرارخدادگی امثال هیر و مک داول اشاره می نکته
رسد این تعبیر تعبیر رسانایی در بـاب فهـم ادعـای مرکـزی فرارخـدادگی باشـد        های درجه دوم هستند و به نظر می ویژگی

(Hare, 1989, p 68 ؛McDowell, 1998, p 130). 

 
 ها گزارهدر  4مفهوم جهت. 4-2

های اخلاقـی   جزئیات و ویژگیبحث کیفیت ارتباط بین ، گیرد مورد توجه قرار می فرارخدادگیهایی که در  یکی از زاویه
این دو دسته ویژگی اسـت کـه از آن تعبیـر بـه     بین این ارتباطی که  گرید عبارت به های توصیفی است. ویژگیو جزئیات و 
و اگر ضروری است چـه میـزان ضـرورت داردی آیـا ایـن       یرضروریغآیا ضروری است یا شود،  می هیدوسوارتباط متغایر 

ارتباط وثیق فقط برای عالم واقع و یا به تعبیر دیگر این جهانی است یا در همه عوالم ممکن ایـن ارتبـاط وثیـق وجـود دارد     
 که تکیه این ضرورت به ترابط مفهومی از سنخ تلازم یا امثال آن بازگشت داردی یا گونه به

مبنا و جهت تقسیم در اقسام گوناگون فـرا   اساساًا رخدادگی به میزانی اهمیت و جایگاه دارد که در فر یساالچنین 
 شود. اشاره می ها آنرخدادگی است و در ادامه به 

 

 فرارخدادگیاقسام 
تعـدد  م هـا  فی ـتعر. البته در برخی از اقسام تـا حـدودی   دارداقسام مختلفی  5هیدوسومتغیر یک رابطه  عنوان به فرارخدادگی
 در مجموع تعریف به مثال در این اقسام کارگشا باشد: رسد یماست و به نظر 

                                                                                                                                                                                     
1  .  Basic properties and ethical properties 

2  .  ontological and ascriptive 

3.  primary quality and secondary quality 

4.  modality 

 جاها به هم پراکنش ترجمه شده است. یدارد و در برخ یفیتوص یها یژگیو رییدر صورت تغ یاخلاق یها یژگیو رییعنوان اشاره به همان تغ نیا  .5
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 فرارخدادگی 1حداقلینسخه  .1-3

یا توصیفی، رابطه برقـرار   یراخلاقیغهای  های اخلاقی و ویژگی بین ویژگی صرفاًاخلاقی،  فرارخدادگیدر این خوانش از 
هـا نباشـد،    های توصیفی، یکسـان باشـند و هـیف تفـاوتی بـین آن      است به این معنا که اگر دو رفتار، از لحاظ تمامی ویژگی

حسـاب یکـی از مشـتریان را     کـه  یدرحـال مثال اگر رئیس یک بانک  طور به ؛ها نیز یکی باشد باید حکم اخلاقی آن لاجرم
کـار   بسـا  چهتوان گفت این شخص کار خلافی مرتکب نشده است یا  گرفته شود، در صورتی می خالی کرده است در نظر

هـای   و ویژگـی  طیشـرا های دیگر با این شرط که همه  سای بانکؤخوبی انجام داده است که هر اختلاس دیگری توسط ر
 .(Hare, 1989, p 67) ستیناش با مورد اول یکی باشد، نیز دارای حکم اخلاقی قبیح یا بد  توصیفی

 
 فرارخدادگی 2حداکثرینسخه  .2-3

 ،افـراد آن جهـان  باشد کـه   گونه نیابلکه در هر جهانی اگر  ،تنها مخصوب افراد جهان واقع نیست هیدوسواین رابطه متغیر 
 یهـا  جهـان های اخلاقـی هـم ایـن تسـاوی بـین افـراد        های توصیفی یکسانی با جهان دیگر داشته باشند، در ویژگی ویژگی

 .(Hare, 1989, p 67) موازی برقرار است

 
  فر رخدادگینسخه جهانی  .3-3

ایـن   3مـوارد  یطـورکل  بـه بین رفتارها و افـراد و   تنها نهاز فرا رخدادگی اخلاقی، در این نسخه  دو نوع قبلیبا در نظر گرفتن 
کنونی مساوی باشد در احکام اخلاقی هـم بـه   ها با جهان  اگر هر جهان ممکنی نیز در تمام ویژگی بلکه ست،ا برقراررابطه 

 .(Schmitt, 2013, p 2؛ Hare, 1989, p 68) مانند این جهان است

ها، احاله به  ترین آن اقسام مختلفی از استدلال ذکر شده است که از مهم ،در رابطه با استدلالات برای فرارخدادگی
غیـر   – انی ـگرا لی ـتقلگرایـان،   ناشـناخت  –گرایـان   ، شـناخت انی ـگرا واقعغیر  - انیگرا واقععمومیت پذیرش آن از سوی 

اختلافی نبودن فرارخدادگی توسط مکاتب گونـاگون و   ،درواقعگرایان و ... دارد.  ناطبیعت – انیگرا عتیطب، انیگرا لیتقل
.(Rosen, 2020, p 220) دلیلی بر صحت این نظریه است ،متقابل بعضاً

4 
دریافـت فهمـی    منظـور  بـه  و گونـاگون از فرارخـدادگی   یهـا  نسـخه  همچنـین پس از مرور بخشی از مفاهیم پایـه و  

بیین سـاختار و محورهـای حسـن و قـبح     تدرست از اطلاعات مشترک در هر یک از فرارخدادگی و حسن و قبح عقلایی، 
در  ها برای تشـخیص مـواد اسـتدلال    یک نوع از انواع گزاره عنوان بهبحث مشهورات گیرد.  ر دستور کار قرار مید عقلایی

   .در نظریه حسن و قبح عقلایی مطرح شده است حسن و قبح یشناس یهستطلیعه و مقدمه برای  عنوان به، علم منطق
 

 پیشینه بحث از مشهورات
. یکـی از  هسـتند هـا، بـه نـام مشـهورات      هایی که از مقدمات صناعات خمس است، یـک گـروه از گـزاره    در تقسیم گزاره

 مـواد محتـوا و   عنـوان  بهتوانند  میدر کدام یک از صناعات خمس ها  این سنخ از گزاره این است کهدر علم منطق  مباحث
 ؛450 - 449 ب ،ب1384 ؛312 ب ،الـف  1384 ،یقطـب راز  ؛381 ب ،312 ب ،1384 ،یطوس)قرار بگیرندی استدلال 
 .(462 ب ،1391

                                                                                                                                                                                     
 .است weak supervenience یسیعنوان در انگل نیمعادل ا . 1
 ای ـ یاست کـه نسـخه جهـان    یواژه با توجه به نسخه بعد نیا یاست. معادل متوسط برا strong supervenience یسیعنوان در انگل نیمعادل ا . 2

 باشد. یم global یحداکثر

3.  individuals 

 The least controversial thesis in metaethicsرزن عبارت است از:  ریتعب . 4
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بندی مشهورات به مشهورات  تقسیم همچنینفارغ از این بحث و مباحث منطقی دیگر پیرامون قضایای مشهورات و 
 مفهومی این دسته از قضایا ضرورت دارد.  حدومرزبالمعنی الاعم و مشهورات بالمعنی الاخص، بیان 

گویـد:   مـی  1قـا یبوطارسـطو در کتـاب    مـثلاً  ؛ها به مشهورات، ریشه در یونان باستان دارد گذاری برخی از گزاره نام
، از گـردد  یم ـکه بـه مـا ارائـه     یا مسئلهآن بتوانیم درباره هر  لهیوس بهقصد ما از نگارش این رساله، یافتن تحقیقی است که »

چالشـی اسـتفاده از مشـهورات در اسـتدلال      سـاال در رابطه بـا همـان    .(1 ب ،1379)ارسطو،  «آرای مشهور استدلال کنیم
 .(387 ب ،2ج ،1970)ارسطو، برهانی نیز ارسطو اشاراتی دارد 

التنبیـه علـی   در کتـاب  بحث شده است. فارابی  مشهورِدر بین اندیشمندان مسلمان هم از جوانب گوناگون قضایای 
فذلک ما : »داند یمو مشهور بودن یک گزاره را دلیلی بر عدم احتیاج به دلیل  مشهورات دارد ، اشاره به بحثسبیل السعاده

 .(47 ب ،1371 ،ی)فاراب «لا یحتاج بیانه علی قول؛ اذ کان فی غایۀ الشهره

 اسـتفاده  هـا  آن از جدل در که است ییایقضا از مشهورات که دهد یم هینکته تنب نیبه ا اشاراتدر کتاب منطق  زین نایس ابن
 اتیمسـتنتج  از ضـرور   ای ـهسـتند   اتیاز سنخ ضـرور  ایالواجب قبولهُا دانسته است که  یایمواد برهان را قضا که یدرحال ؛شود یم
فهـم حسـن و قـبح     یوجود دارد کـه در ادامـه در راسـتا    یا نهفتهعبارت نکته  نیدر ا .(461 ب ،1ج ،ق1413 نا،ی)ابن س باشند یم

در بـاب مشـهورات    شـفا در بخش برهان کتـاب   نیهمچن شانیا .گردد یم مشخص یفرارخدادگ یمبنا بر آن یبازخوان و ییعقلا
 المـذکوره  المنزلـه  المنزل العقل بفطره نیتبی مما سیل فصدقها صادقه کانت ان و مقبوله مشهورات هذه فان... »: دیفرما یم نیچن نیا
 .(61 ب ،1391 نا،یس)ابن  ...«حجه یال نایقی ریصی ان یف حتاجی لکن و صادق هو ما منها امثالها و هذه المشهورات بل

یعنـی همـان حسـن و قـبح بایـد گفـت عـلاوه بـر          ؛البته در رابطه با نوع خاصی از مشهورات که محل بحـث اسـت  
های دیگـری نیـز بیـان     حسن و قبح ویژگی خصوب بهدر منطق، در برخی مباحث نسبت  مشهورهای کلی قضایای  ویژگی

محمول اسـت. در نظریـه اعتباریـات علامـه      عنوان بههای حاوی این دو مفهوم  اعتباری دانستن گزاره شده است که ناشی از
هـای دارای   گـزاره هـا را از   داننـد و ایـن گـزاره    قضایای حاوی حسن و قبح را از مواد قابل استفاده در برهان نمی ،طباطبایی

 .(250ب ،ق1440 ،یی)طباطبا نمایند ضرورت، کلیت و دوام خارج می
 

 نظریه حسن و قبح عقلایی
ــاوین    ازآنجاکــه ــادین در فلســفه اخــلاق اســت، و تحــت عن ــبح از مباحــث بنی و   یشناســ معرفــت ،یمعناشناســحســن و ق

کـلام و اصـول فقـه مباحـث گونـاگونی در       ازجملهگیرد، در علوم اسلامی  از خوب و بد مورد بحث قرار می یشناس یهست
 . وجود دارد یشناخت ارزشو مرتبط با مباحث رابطه با آن 

 ، عبارت است از:شود میبه حسن و قبح یافت  اصطلاحاتی که در علم کلام راجع
 ؛. حسن و قبح عقلی1
 ؛. حسن و قبح ذاتی2
 .. حسن و قبح شرعی3

منکـر ملاکـی ثبـوتی بـرای حسـن و قـبح شـده اسـت و          اساساًابوالحسن اشعری از بزرگان مکتب اشاعره است که 
 .(116ب ،تا یب ،ی)اشعرل به حسن و قبح شرعی بوده است قائ اصطلاحاً

بـه حسـن و قـبح ندارنـد و تنهـا       یاتصاف فیخداوند ه یاز امر و نه یاست که افعال جدا نیا ی: به معنایو قبح شرع حسن
قـبح   یدارا کنـد  یحسن است و هر چه که نه ـ یاست که هر چه که خداوند متعال انجام دهد، دارا نیحسن و قبح ا یملاک برا

                                                                                                                                                                                     
 .است یواژه معادل واژه خطابه در فارس نیصناعت خطابه نگاشته شده و ا یکه برا یکتاب . 1
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 یقبح ـ فیتوسط خداونـد ه ـ  نامامناست که عذاب کردن  نیا آورد یممثال  عنوان به باره نیدرا یکه اشعر یاز موارد یکی. است
 .(116ب ،تا یب ،ی)اشعر کند ینمرا عذاب  نامامنخدا  مییگو یم ست،ین زیجاکذب بر خداوند  آنجاندارد و از 

استدلال نسبت به حسن و قبح شرعی یک بحـث معناشـناختی را مطـرح کردنـد.     بعد از اشعری،  سایر اشاعره برای 
معنای اول که کمال و نقص باشد، اختلافـی نیسـت و همـه ادراک عقـل را نسـبت بـه آن قبـول         :حسن و قبح سه معنا دارد

ل نـزاع در حسـن   شود. محمعنای دوم موافقت یا مخالفت با غرض است که از آن تعبیر به مصلحت و مفسده هم می ؛دارند
 و 337 ب تـا، یب ـ ،ی)القوشـج گـردد  و قبح شرعی یا عقلی معنای سوم است که از آن به مصلحت و مفسده هم تعبیـر مـی  

 برخی دیگر سه معنای حسن و قبح را به ترتیب: (338
 ؛. ملائمت و منافرت با طبع1
 ؛در این دو معنا نزاع و اختلافی نیست ،. صفت کمال یا نقصان2
 بق، 1411 ،یراز)فخـر  گـردد  موجبیت برای ثواب و عقاب و مدح و ذم که نسبت به افعال مطرح مـی . صفت 3

478 - 479). 
 (،116 ب تـا، یب ـ ،ی)اشـعر مالکیت مطلقه خداونـد   ازجمله ؛کنندای که استناد میایشان برای این ادعایشان به ادله

 (.479 بق، 1411 ،یراز)فخر  توانقبیح نبودن تکلیف به فراتر از حد 
شود کـه البتـه در فروعـاتی    در مقابل اشاعره، عدلیه قائل به حسن و قبح عقلی شدند. عدلیه شامل امامیه و معتزله می

مثال، عدلیـه ثـواب دادن بـه کسـی کـه مسـتحق ثـواب اسـت را بـر خداونـد واجـب            برای  ؛با یکدیگر اختلاف نظر داشتند
ولـی معتزلـه، بـه     ،دانسـتند ینم ـق عقاب است را بر خداونـد واجـب   و در طرف مقابل عقاب کسی که مستح شمردند یبرم

بـدیهی اسـت ایـن وجـوب در      .(80ق، ب1416برای خداوند معتقد بودند )طوسی،  دیووع وعدهوجوب وفای به هر دوی 
تر تحسین و شود و نیازی به امر و نهی و یا به عبارت دقیقپی قبول همان حسن و قبحی است که به بداهت عقل فهمیده می

 تقبیح شارع نیست.  
چنـین حکـم عقـل بـه     حسن و قبح عقلی: به معنای حکم عقل به عـدم اسـتحقاق ذم بـرای فاعـل فعـل حوسوـن و هـم       

حکمـی را   اساسـاً اصطلاحی در مقابل حسن و قبح شرعی اسـت کـه    نیچن نیا. بنابر استاستحقاق ذم برای فاعل فعل قبیح 
 .(245 بق، 1377 ،یجیلاه و  80ق، ب1416 ،ی)طوسپذیرد و قبح نمیاز حسن  کی فیهبرای عقل نسبت به 

ولی محقـق   ،(77 بق، 1416 ،ی)طوسبرد خواجه نصیر همان سه معنای فخر رازی را برای حسن و قبح به کار می
آورد که کمـی متفـاوت بـا    کند و سه معنایی را برای این بحث میلاهیجی در این بحث به سخن یکی از اشاعره استناد می

کننـد،  مثال در معنای سوم که به تعبیر اشاعره محل اختلاف است و عقلـی بـودنش را قبـول نمـی     ؛ برایاستسه معنای بالا 
بلکـه اسـتحقاق ثـواب اخـروی و اسـتحقاق عقـاب اخـروی را مطـرح          ،کنـد استحقاق ذم و عدم استحقاق ذم را مطرح نمی

دهند که این یکی از مصادیق معنای سوم است و معنای سوم حسن محقق لاهیجی تذکر می که البته در ادامه خود کنند می
فرمایـد معنـای دوم یعنـی    و قبح، استحقاق مدح و جزاست که از جانب خالق باشد چه از جانب خلق. ایشـان همچنـین مـی   

 .(246 ق، ب1377 ،یجی)لاه استبلکه جهت حسن و قبح  ،موافقت یا مخالفت با غرض معنای حسن و قبح نیست
حسن و قبح و اصطلاح حسن و قبح عقلـی بـه آن همـواره     یشناس یهستیکی از نکاتی که متکلمین امامیه در بحث 

اند این است که حسن و قبح عقلی به این معناست که افعال مشتمل بر جهت حسن و قبحی هستند کـه لااقـل در   تذکر داده
از  .(422ب تـا، یب ـ ،یحل ـ علامه و 246 ب)همان، رسد یا جهت قبح می بعضی موارد عقل به استقلال به آن جهت حسن

 شود با نام حسن و قبح ذاتی.آخر اصطلاح سومی در این بحث متولد می این نکته
 گفتنـی باشـند )همـان(   حسن و قبح ذاتی: افعال صرف نظر از امر و نهی شارع مشتمل بر جهت حسن و یـا قـبح مـی   

کـه در علـم اصـول دیگـر بـه ایـن معنـا بـه کـار           یا گونـه  بـه یک سیر تطوری داشته است  است اصطلاح حسن و قبح ذاتی



 2، دورۀ سوم، شماره 1405فلسفه تطبیقی،       76

 طـور  بـه ها هستند یـا اقتضـایی هسـتند یـا     شوند یا ذاتیِ آنبلکه در قالب تقسیمی حسن و قبحی که به افعال بار می ،رود نمی
 .(44ب، 2 جق، 1374 ،ی)اصفهان باشندلااقتضاء می

شـود کـه حسـن و قـبح     اصطلاح که در تراث کلامی شیعه و اهل سنت آمده است، مشـخص مـی  با تعریف این سه 
که عقـل بتوانـد بـه حسـن و قـبح یـک       هستی شناختی. این هیرو کیو  یشناخت معرفت هیرو کی :است هیدوروعقلی دارای 

جهـت اتصـافی نسـبت بـه      اساسـاً که افعال جـدای از حکـم شـارع    ولی این ،است یشناخت معرفتفعل پی ببرد یا خیر بحثی 
اصطلاح حسن و قبح ذاتـی در راسـتای تکمیـل حسـن و      جهیدرنت. استشناختی  حسن و قبح دارند یا خیر یک بحث هستی

ها باشـد، ایـن اسـت کـه افعـال چنـین       که عقل مدرِک برخی از حسن و قبحاین کند لازمهمی خاطرنشانقبح عقلی است و 
 داشته باشند و این بحث هستی شناختی است.   جهتی فارغ از امر و نهی شارع
نیازمنـد مبـاحثی   یا قاعـده قـبح عقـاب بلابیـان     تجری قبح در برخی مسائل مانند بحث  اظهارنظردر علوم اصول فقه 

مبنایی بـه مناسـبت همـین مباحـث اصـولی، بـه        طور بهیکی از نظریاتی که  بنیادین از همین سنخ در باب حسن و قبح است.
 است.« حسن و قبح عقلایی»محقق اصفهانی موسوم به  دیدگاه، حسن و قبح پرداخته است یشناس یهست

 طبق این مسلک قضایای حاوی حکم حسن یا قبح، از جهت تقسیم قضایا در منطق جزو قضایای مشهورات هستند.  
ری ضـروریات را کـه   ایشان بدیهیات یا به تعبی ـاولین ویژگی این دیدگاه است.  نگاه منطقی به قضایای حسن و قبح

از اولیـات،   اند عبارتمورد نیست. قضایای ضروریه  ششفرماید حسن و قبح هیف از این برد و مینام می ،قسم هستند شش
 .(43 - 42 صص ،2ج ،ق1374 ،ی)اصفهان هستندحسیات، فطریات، تجربیات، متواترات و حدسیاتی که موجب یقین 

فرماید مراد از ذاتی، ذاتـی بـاب   ایشان می است. از ذاتی بودن حسن و قبحمراد این نظریه،  یمحورهایکی دیگر از 
کلیات خمس و همچنین ذاتی باب برهان نیست. بلکه مراد عرضی ذاتی است به این معنا که حسن عدل و قبح ظلـم بـدون   

 گردند.واسطه در اتصاف، به حسن و قبح متصف یا همان استحقاق مدح و استحقاق ذم می
نماید و به مناسبت آن بحـث دلیلـی را بـرای ایـن     های گوناگونی این بحث را مطرح میانی به مناسبتمرحوم اصفه

 از: اند عبارتایشان  دهد. مجموع ادلهمسلک ارائه می
ضـروریات نیسـت. از اولیـات هـم      مـواد از  کی ـ فیه ـزیـرا از   ،فرماید حسن و قبح از مشهورات اسـت . ایشان می1
زیرا اسـتحقاق   ،شود. همچنین از حسیات نیستحسن و قبح پی برده نمی حکم بهزیرا از تصور موضوع عدل و ظلم  ،نیست

 .(43- 42 صص ،2ج ،ق1374 ،ی)اصفهان گرددزیرا قیاسی ندارد که با آن قیاس ثابت  ،مشاهود نیست و از فطریات نیست
ایـن در حـالی اسـت کـه معیـار صـدق و        .ورات نیسـت . واقع و حقیقتی ورای تطابق آراء عقلا برای قضایای مشه2

 .(312 ب ،2ج ،ق1374 ،ی)اصفهان استکذب در قضایای برهانی، تطابق با واقعیت 
کـه در نسـبت آن    اسـت در تحسین و تقبیح عقلی مورد بحث است، ویژگی استحقاق مدح و استحقاق ذم  آنچه. 3

گـذارد. ماننـد اینکـه    شخصی بر روی فرد می صورت بهکه  یریتأثگردد، نه عامه کشف می فعل با مصلحت عامه یا مفسده
دارد و از ظلـم و بـدی بیـزار اسـت. معلـوم اسـت کـه        حب ذات دارد احسان و نیکی را دوست می ازآنجاکهیک شخصی 

گیرد و کسی شـک نـدارد   شخصی یا ملائمت و منافرت مورد بحث قرار نمی حسن و قبح به این معنای مصلحت و مفسده
محل بحث است حسن و قبح به معنای استحقاق یک فعل برای مدح یا ذم است نسبت به  آنچهاین موارد واقعیت دارد. که 
 عامه دارد. که در مصلحت عامه یا مفسده یریتأث

 گوید اقتضای یک فعل نسبت به مدح و ذم دو گونه است:ایشان در توضیح این دلیل می
 سبب برای مسبب و مقتضی برای مقتضا اقتضاء دارد. که یطور به -
 غایت اقتضاء دارد. غایت برای ذی که یطور به -

ولی بحث بـر سـر    ،شکی در این نیست که سببیت یک فعل برای مدح نسبت به اثری که دارد یک امر واقعی است
مـدح کنـد و بـالعکس.     آن راه اینکـه فاعـل   ب دارد یم واای که یک فعل با مصلحت عامه دارد، انسان را این است که رابطه
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ی دیگر واقعی نیست و همین اقتضاء است که مناسب با مقام یعنی مدح و ذمی است که عقلاء برای رسیدن بـه  یچنین اقتضا
 .(314-312صص ،2ج ،ق1374 ،ی)اصفهاندهند مصالح عامه و دوری از مفاسد عامه و اخلال امت انجام می

حسن و قبح عقلایـی در یـک لایـه دیگـر و بـا       رسد یمنکته آخر پیش از ورود به نگاه تطبیقی این است که به نظر 
مقدمات انسان شناختی در نظریه اعتباریـات کـه از سـوی علامـه طباطبـایی بسـط یافتـه اسـت، مـنعکس گردیـده و مـورد            

 .(366-340 صص ،ق1440 ،یی)طباطبا بازنویسی قرار گرفته است
بـا سـه اصـطلاح کلامـی مـرتبط بـا       « حسن و قبح عقلایـی »نسبت این نظریه در علم اصول فقه تحت عنوان  اببدر 

بایـد گفـت، حسـن و قـبح عقلایـی، بـا        «حسن و قبح ذاتی»و « حسن و قبح عقلی»، «حسن و قبح شرعی»حسن و قبح یعنی 
حسـن و قـبح عقلـی و ذاتـی کـه ذیـل        لافبرخگراست  رواقعیغنظریه حسن و قبح شرعی سازگاری دارد و جزء نظریات 

محقق اصفهانی حسن و قبح عقلایی در اخلاق را مغـایر   رسد یمبه نظر  گرید عبارت به. شوند یمگنجانده  ییگرا واقععنوان 
از نظریـه حسـن و قـبح     یا یتلق ـنکتـه ایـن اسـت کـه چنـین       .دانـد  یم ـدر حوزه کلام و ذاتی و منافیِ با حسن و قبح عقلی 

ابتنـائش بـه بحـث مشـهورات، رمـز ابهـام        ازجملـه اما با دقت در ارکان این نظریـه و   ،دیآ یمر وهله اول به ذهن عقلایی، د
و ایده اصلی این نوشتار این است که با توجه بـه   شود میموجود در جایگذاری مناسب برای حسن و قبح عقلایی مشخص 

شـناختی و   از حسن و قبح عقلایی ارائـه کـرد کـه بـا محورهـای هسـتی       انهیگرا واقع یا نسخه توان یممباحث فرارخدادگی 
 حسن و قبح عقلی و ذاتی سازگاری داشته باشد.  یِشناخت معرفت
 

 فرارخدادگیبازتقریر نظریه حسن و قبح عقلایی بر اساس 
فـرا   ،که گذشت طور همانبرای تقریر حسن و قبح عقلایی بر اساس فرارخدادگی باید به ادبیات فرارخدادگی توجه شود. 

آمده است که  ها مقالهکه در برخی  یا گونه بههای متعددی دارد  رخدادگی در حوزه اخلاق از آن نظریاتی است که نسخه
 ,Rosen)ای از آن را قبـول کـرده اسـت     نسـخه  تـاً ینهااصل فرا رخدادگی محل نزاع نیست و هر فیلسـوف اخلاقـی    اساساً

2020, p 220). 
 

 یفیتوص یها یژگیو
های اخلاقـی از آن   جزئیات و ویژگی آنچهشود که  ، مسائل با چنین سیری مطرح میفرارخدادگیشناختی در نسخه هستی
در همان مثال بانک  مثلاًهای طبیعی استی  سری ویژگیچیستی آیا یک قهیدقآید و رابطه متغایر با آن دارد،  به دست می

های طبیعی رئیس بانک به چه شکل بوده است و جزئیاتی از ایـن   بوده است و ویژگیهمین که موقعیت جغرافیایی چگونه 
هسـتند کـه    1طبیعـی  مـافوق های  سری از ویژگیقبیل، پشتوانه حکم اخلاقی درست یا نادرست بودن آن فعل هستند یا یک

 2شوند. های اخلاقی به آن ارجاع داده می ویژگی اصطلاح به
گیرد و ملاک حسن و قبح افعال و صفات  غایت قرار می آنچه تاًینهااین در حالی است که در حسن و قبح عقلایی 

 باشند.متغیر های گوناگون  توانند نسبت به زمان شود، مصالح عامه اجتماعی هستند که می می
شـود   فرا رخدادگی یافت مـی  ساالاتترین  پاسخ مشخصی برای یکی از اساسی ،حسن و قبح عقلایی ۀجیدرنتپس 

شـود و یـک حالـت     گرفتـه مـی  هـا   ها و جزئیات اخلاقی از آن است که ویژگی اجتماعی و آن پاسخ همان غایت یا غایاتی
یک نقطه خاصی برای زندگی انسـان یـا بـه تعبیـری      لزوماًها دارد. غایاتی که طبق حسن و قبح عقلایی،  ثانوی نسبت به آن

مصالحی است که برای زندگی اجتماعی بشر  صرفاًبلکه  ،شوند، نیستند ی اخلاق فضیلت مطرح میها سعادتی که در نظریه

                                                                                                                                                                                     
 (.یاستفاده شده است )استنفورد، مدخل فرا رخدادگ supernatural یسیاز معادل انگل یفرارخدادگ اتی. در ادب1

 است. supervene ،subveneطرف مقابل  یفرارخدادگ اتی. در ادب2
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حسـن و قـبح عقلایـی     یریگ شکلمهمی در  ریتأثتردید  چیستی آن غایات و مصالح اجتماعی بی در نظر گرفته شده است.
 طـور  بـه  ؛خاستگاه یک دیدگاه اجتماعی دارد و همین چیستی توسط فلاسفه اخلاق مورد بررسی قرار گرفته اسـت  عنوان به

مـورد نقـد    تاًینهاشهر مطرح و  آرمان یها یژگیوفارابی چند نظرگاه و زاویه دید در بحث سعادت اجتماعی و  ابونصرمثال 
 .(36-35صص ،1382دهد )فارابی،  قرار می

هـای   بـا ویژگـی   هیدوسـو و غایات اجتماعی با ادبیات فرا رخدادگی و اینکه این مـوارد رابطـه متغیـر    اگر به مصالح 
حسـن و   تـاً ینهاها و تعینشان از جهتی که تغییرشان باعث تغیر احکام اخلاقـی و   اخلاقی دارند، نگاه شود، اهمیت کشف آن

 یابد. تری می گردد، اهمیت فزون قبح می
 

 و ضرورت جهت
یـا   رفتارهـا را باید در مفهوم جهـت میـان موضـوعات اخلاقـی مثـل       پیوند بعدی میان فرا رخدادگی و حسن و قبح عقلایی

بـه بیـان دیگـر اسـاس حسـن و قـبح عقلایـی از یـک بحـث          . کرد وجو جستصفات و محمولات اخلاقی مثل خوب و بد 
هایی که دارای محمول حسن و یا قبح هستند، دارای  گزارههای اخلاقی یا همان  گزارهشود مبنی بر اینکه  منطقی شروع می

هـا   بین موضوع و محمول در ایـن گـزاره   یهمان نیاخواهد به  و وقتی عقل می نیستندجهت ضروری بین موضوع و محمول 
ماینـده  از ایـن هـم فراتـر رفتـه و حسـن و قـبح را ن       اتی ـاعتبارعلامـه طباطبـایی در    نیاز به اسـتدلال دارد.  حتماًحکم کند، 

مـواد صـناعت   فاقـد ضـرورت و کلیـت اسـت و از همـین رو از       اساساًکه  داند یماش  اعتباریات انسان در زندگی اجتماعی
 .(250 ، بق1440)طباطبایی،  استبرهان که مفید یقین است، به لحاظ موضوعی خارج 

 و ضـرورت  همـین بحـث جهـت   نسخه جهانی تقسیم به حداقلی، حداکثری و  ، پایهاز سوی دیگر در فرارخدادگی
هـای   بـین جزئیـات و ویژگـی    هیدوسـو گویند اینکـه رابطـه    در فرارخدادگی میهاست.  بین موضوعات و محمولات گزاره

هـای ممکـن برقـرار     های توصیفی، یک رابطه ضروری و دارای دوام باشد و در تمـامی جهـان   ارزشی و جزئیات و ویژگی
شـود. در نسـخه حـداقلی     متفاوتی در یک طیف اشتدادی نسبت به فرا رخـدادگی مـی  های  باعث تحقق نسخه ،باشد یا خیر

کننـد و در نسـخه    هـای توصـیفی تغییـر مـی     های اخلاقی با تغییر یکـی از ویژگـی   تنها در همین جهان واقع است که ویژگی
یز عـلاوه بـر افـرادی کـه     یعنی جهت ضروری دارد. در نسخه جهانی ن ؛ها برقرار است این رابطه در تمامی جهانحداکثری 

هـای   در جهان دارای احکام اخلاقی و ارزشی هستند، بین دو جهان )فراتر از فرد( هم به شـرط تسـاوی در تمـامی ویژگـی    
یعنی فرارخدادگی در قسم سوم از اقسامش، دارای جهت ضروری  ؛توصیفی، احکام یکسان ارزشی و اخلاقی برقرار است

 از دو قسم قبل است. یدتریشد
کـه   یا گونـه  به محمولات و موضوعات اخلاقیضرورت بین  اساساًن در حالی است که در حسن و قبح عقلایی، ای

شـود و از جهـت    های بدون نیاز به استدلال( قـرار داد، پذیرفتـه نمـی    های اخلاقی را در دسته بدیهیات )تصدیق بتوان گزاره
حسـن و قـبح یـا همـان محمـولات اخلاقـی،        گرید عبارت بهگیرند که نیاز به استدلال دارند.  قضایایی قرار می ءِمنطقی، جز

ها گرفته شوند. چنین مطلبی تنها با نسـخه حـداقلی از فرارخـدادگی     توانند از آن دوامی نسبت به موضوعاتشان ندارند و می
محقـق مـورد بررسـی     را در همین جهانِ یقراخلایغهای  های اخلاقی و ویژگی بین ویژگی هیدوسوسازگار است که رابطه 

 ؛پیوند مفهومی چـه از نـوع تضـایف باشـد     صورت بهدهد و پیوند حسن و قبح با موضوعات را فراتر از عالم واقع و  قرار می
  داند. های مفهومی نمی مثل پدر و فرزند و چه از انواع دیگر ترابط

اگـر بـا    یمثبت است، حت یو اخلاق یارزش یژگیو یدارا یرفتار کی که نیا ،ییطبق حسن و قبح عقلا گرید ریتعب به
 در بحـث  نی ـا. یطـورکل  بـه نـه   است نیچن نیا ،جهان نیا یهایژگیجهان و با و نیدر ا تاًینها ،کردبتوان آن را ثابت  یاستدلال
 یاهـر رابطـه   کـه  نکتـه  نی ـا به توجه و یاخلاق یهایژگیو یشناس یهستاز  یفرارخدادگ ریکه با تقر شودیم توجه قابل ییجا
 یهـا یژگ ـیبلکـه و  ست،یدو موضوع و محمول ن ایدو متلازم  نیضرورت ب دهنده نشان لزوماً شود،یم مشاهده عالم نیا در که
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کـه   شمقـدمات  یتمـام  رایز ،ابدییم یگرینمود د ییباشد، حسن و قبح عقلا ماثرجهان واقع هم ممکن است در آن  نیا یکل
 بـا را  یحسـن و قـبح اخلاق ـ   توانیمرحله از ضرورت سازگار است که م نیبه آن اشاره شد، با ا زیمقاله ن نیهم یدر بخش قبل
یکـه در آن مطـرح م ـ   یو جهت ـ یفـرا رخـدادگ   یاگر به نسخه حـداقل  که یدرحال ،برگرداند ثبوت عالم و اتینیقی به استدلال
 ،سـت ینبرقـرار   یموضوعات و محمـولات اخلاق ـ  نیب یضرورت ییدر حسن و قبح عقلا اساساً گفت توانیم ،شودتوجه  شود،
عاقـل بودنشـان و    ثی ـاز ح هـا )انسـان  عقـلا  که یمحمولات و موضوعات انیم ستیارابطه انگریب صرفاً یاخلاق یهاگزاره بلکه

 مشهور است.   هاآن نیب و انددهید گونهنیرا ا هیدوسو ریرابطه متغ نیا (یمصالح اجتماع یبرا شان یگزارهدف 
هـای   داند کـه ویژگـی   مصالح اجتماعی و غایات اجتماعی را واقعیاتی می اولاًاین تقریر از حسن و قبح عقلایی که 

 یزیرا در راسـتا  ،های اخلاقی نسبت به آن غایات حالت پدیدار ثانوی دارند شوند و این ویژگی ها گرفته می اخلاقی از آن
محمـول و رفتارهـا و صـفات     عنوان بهجهتی که بین حسن و قبح اخلاقی  اًیثاناند و  رساندن به آن اهداف به کار گرفته شده

از سنخ ضرورت فراتر از عالم واقع )به معنای ترابط قطعی  ،برقرار استهای ارزشی  موضوع در اخلاقیات و گزاره عنوان به
حسـن و قـبح عقلایـی     تری از به نظر تقریر مستحکمتسری به عوالم ممکن نیست، و م مفهومی از سنخ تضایف و امثال آن(

 .کند میتری مطرح  منسجم طور بهکه همان هدف را و همان بیان را  یا گونه بهاست 
 

 یریگ جهینت
رانـد، در ایـن مقالـه محورهـای      حسن و قـبح سـخن مـی    یشناس یهستبا توجه به جایگاه حسن و قبح عقلایی که در فضای 

 . شدمطرح  فرا رخدادگیاز  با نسخه هستی شناختی دیدگاهتطبیق آن 
در مجموعِ عناصری که در هر دو نظریه وجود داشت، دو محور برای ظرفیت بـازخوانی حسـن و قـبح عقلایـی بـر      

دانـد،   مصالح اجتمـاعی مـی  مرتبط با را غایات  ها آناول غایاتی که محقق اصفهانی  ۀ. در وهلشدپایه فرارخدادگی کشف 
گویـد، قـرار گیرنـد. طبـق      که فرارخدادگی می طور آنها و جزئیات اخلاقی  ظرفیت این را داشتند که پایه و مبنای ویژگی

یک پدیدار ثانوی نسبت بـه آن   عنوان بهاخلاقی  یها یژگیوکه شود  میاین تقریر، غایت اجتماعی آن امر حقیقیِ تکوینی 
دیگـر مصـلحت    یا مسئلهو خودشان حالت اولیه ندارند. اگر به هر دلیلی عقلا به این نقطه برسند که یک  شوند تعریف می

یابند و ایـن همـان رابطـه متغیـر      های اخلاقی بر اساس آن غایت یا مصلحت جدید، تغییر می ، ویژگیستیناجتماعی جامعه 
 .  شود یمادعا  های اخلاقی است که در فرارخدادگی نسبت به ویژگی هیدوسو

های توصیفی که بنا بر فرارخدادگی مبنا و پایـه   های اخلاقی و ویژگی رابطه ضروری بین ویژگی در بحث همچنین
، و بین موضوعات گوناگون اخلاقی و محمولاتی که از جـنس حسـن و قـبح هسـتند     سو کیهای اخلاقی هستند از  ویژگی

کـه در حسـن و قـبح     طـور  همانوجود دارد.  جهت پیوستاری از سنخ مفهومِبنا بر حسن و قبح عقلایی از سوی دیگر، یک 
 گـر ید عبـارت  بـه عقلایی، پیوند میان حسن و قبح و موضوعات اخلاقی یک پیوند بدیهی و بدون نیاز به اسـتدلال نیسـت و   

جهـت در پیونـد    های متعددی بر اساس میزان قطعیت برقرار نیست، در فرارخدادگی هم نسخه ها آنضرورت مفهومی بین 
های توصیفی برقرار است و در نسخه حـداقلی فـرا رخـدادگی ایـن ضـرورت مفهـومی        های اخلاقی و ویژگی میان ویژگی
همـان   ینـوع  بـه تنها در این عالم واقع کشف شـده اسـت و ایـن     ،که وجود دارد یا هیدوسوآن رابطه متغیر شود.  دیده نمی

 .  کند میها تعبیر  سن و قبح با موضوعات اخلاقی، به مشهور بودن این گزارهاست که حسن و قبح عقلایی از رابطه بین ح
مبتنـی بـر فرارخـدادگی بـرای حسـن و قـبح عقلایـی مطـرح          با این دو محور و استحکام پیوندی که در این تقریـرِ 

کـه رد پـای    یا گونه به ،ارائه دادیک نظریه اجتماعی  عنوان به خصوصاً آنتوان تقریر بهتری از  رسد می ، به نظر میشود می
گرایی و قبح تجری یا قاعده قبح عقاب بـلا بیـان    رواقعیغو  ییگرا واقعآن در مباحث مختلف فرااخلاق و علم اصول مانند 
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